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Dipl.-Finanzwirt (FH) Ken Keiper, Steuerberater
Hey « i,

dieses Handbuch soll Dich dartiber informieren, welche steuerlichen
Anderungen sich im Jahr 2024 ergeben. Dabei haben wir sowohl
gesetzliche Anderungen als auch Anderungen der Rechtsprechung und
Verwaltung integriert. Das Handbuch ist eine Zusammenstellung meiner
Seminarunterlagen.

Falls Du Fragen zu den Inhalten hast, kannst Du mich gerne jederzeit via
E-Mail oder dem Chat auf der Lernplattform kontaktieren. Ansonsten
winsche ich Dir viel SpaR beim Lesen dieses Werks und bei der
Anwendung des neu erlernten Wissens,

ke

Steuerberater Ken Keiper
Dipl.-Finanzwirt (FH) | hauptberuflicher Dozent fiir Steuern &
Rechnungswesen | Fachkraft Zoll und AuRRenwirtschaft (IHK)

Sprachliche Klarstellung
Alles, was im Folgenden bezogen auf Personen gesagt wird, gilt
selbstverstandlich fur alle Geschlechter gleichermalRen und ohne
Unterschiede. Aus Griinden der besseren Lesbarkeit wird auf die
gleichzeitige Verwendung der Sprachformen mannlich, weiblich und
divers (m/w/d) verzichtet.
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Anderungen durch das Wachstumschancengesetz -
Anderungen in der Einkommensteuer

1. Anderungen durch das
Wachstumschancengesetz

Das Wachstumschancengesetz ist das Jahressteuergesetz 2023 — es hat nur eine
andere Bezeichnung bekommen. Die Jahressteuergesetze werden von den
Regierungen seit vielen Jahren dafiir genutzt, zahlreiche Anderungen im
parlamentarischen Gesetzgebungsverfahren einzubringen, fir die sich jeweils
eigene Anderungsgesetze ,nicht lohnen” wiirden. Nachfolgend werden die
wesentlichen Anderungen durch das Wachstumschancengesetz dargestellt.

1.1. Anderungen in der Einkommensteuer

1.1.1. Ausweitung der Viertelregelung fiir Elektrofahrzeuge

Die in § 6 Abs. 1 Nr. 4 S. 2 Nr. 3 bzw. S. 3 Nr. 3 EStG normierte Viertelregelung fir
Elektrofahrzeuge, die zwischen 2019 und 2030 angeschafft wurden, soll nun
erweitert werden. Bislang gilt die Viertelregelung nur bei Bruttolistenpreisen bis zu
60.000 €.

Fiir Elektrofahrzeuge, die ab 2024 (dann bis einschlieRlich 2030) angeschafft
werden, soll die Viertelregelung bis zu einem Bruttolistenpreis von 70.000 €
anwendbar sein. Dadurch konnten weitere Fahrzeuge in den Genuss der
Beglinstigung gelangen. Die Viertelregelung hat gravierende Auswirkung fir die
Ermittlung der Entnahmewerte von teilweise privat genutzten betrieblichen PKW —
sie wirkt sich aber auch auf die Berechnung der nicht abzugsfiahigen
Betriebsausgaben fir die Fahrten zwischen Wohnung und Betriebsstatte aus.

Beispiel

Unternehmer A erwirbt am 01.08.2023 ein Elektrofahrzeug, das er Glberwiegend (zu
mehr als 50 %) betrieblich nutzt. Vorgange im Hinblick auf die private PKW-Nutzung,
nicht abzugsfahige Betriebsausgaben oder unentgeltliche Wertabgaben wurden
bislang noch nicht gewirdigt oder gebucht. Sie sollen jetzt zum Jahresende dies
noch nachholen. Es sind folgende Zahlen bekannt:

e BLP des Fahrzeugs im Zeitpunkt der Erstzulassung: 55.000 €

e Tatsachliche AK netto: 49.000 €

e Abzugsfahige VorSt: 100 % (bei Anschaffung und auch danach)
e Stromkosten in 2023: 500 € netto

e Reparaturen & Servicekosten in 2023: 300 € netto

e Versicherung in 2023: 900 € inkl. Versicherungssteuer
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e KFZ-Steuerin 2023:0€

e Tatséachliche Privatnutzung (geschatzt): 20 %

e Fahrten zwischen Wohnung und Betriebsstatte: 80 Tage

e Entfernung zwischen Wohnung und Betriebsstatte: 25 Kilometer

e Nutzung des PKW seit August 2023 durchgehend fir betriebliche und private

Zweck
Lésung
Schritt 1: Ermittlung der einkommensteuerlichen Entnahme fiir die private PKW-
Nutzung
BLP 55.000 €
x 1% 550 €
X 5 Monate 2.750 €

X % (Beginstigung gemal § 6 Abs. 1 Nr. 4 S. 2 Nr. 3 EStG) 687 €

Schritt 2: Ermittlung der nicht abzugsfahigen Betriebsausgaben fiir die Fahrten

zwischen Wohnung und Betriebsstatte

BLP 55.000 €
x 0,03% 16,50 €
x 5 Monate 82,50 €
X % (Beginstigung gemal § 6 Abs. 1 Nr. 4 S. 2 Nr. 3 EStG) 20,63 €
x Entfernungskilometer 25 km
= Zwischenergebnis 515 €
./. abzugsfahige EFP 632 €
Anzahl Fahrten 80 Tage
Kilometersatz bis 20 km 0,30 €
20 km 480 €
Anzahl Fahrten 80 Tage
x Kilometersatzab 20 km 0,38 €
x 5km (25 km — 20 km) 152 €
= EFPinsgesamt 632 €
= n.a.BA 0€

Hier erfolgt keine auerbilanzielle Kiirzung gemaR § 4 Abs. 5 Satz 1 Nummer 6 Satz 3
EStG, da die Vorschrift einen positiven Unterschiedsbetrag fordert. Dieser ware hier
aber negativ.

Schritt 3: Prifung der Kostendeckelung

Abzugsfahige AfA 851 €
AK 49.000 €
ND 6 Jahre
= AfAp.a. 8.167 €
X 5/12 3.403 €
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X %= 851 €
+ Stromkosten 500 €
+ Reparaturen 300 €
+ Versicherung 900 €
= KFZ-Kosten 2.551 €

Hier findet die Kostendeckelung keine Anwendung, da die Summe der pauschalen
Wertansatze 687 € < 2.551 € tatsachliche Kosten ist.

Schritt 4: Ermittlung der Umsatzsteuer

Bruttolistenpreis ohne Beglinstigung 55.000 €
x 1% 550 €
X 5 Monate 2.750 €
./. pauschaler Abschlag fiir nicht vorsteuerbelastete Kosten 20 %
= uWA (BMG) 2.200 €
= uWA (Steuer) 418 €
Hinweis

Auf eine Abrundung des Bruttolistenpreises auf volle hundert Euro wurde in dem
Beispiel bewusst verzichtet, da dies die Berechnungen unnétig verkompliziert und
die gesetzliche Regelung eine solche Abrundung im Ubrigen nicht vorsieht. Es
handelt sich dabei um eine Verwaltungsmeinung.

Neben der Viertelregelung gibt es noch die Halfteregelung fir bestimmte
Hybridfahrzeuge oder fiir Elektrofahrzeuge, die die Anwendung der Viertelregelung
nicht erfillen — das waren dann ab 2024 Elektrofahrzeuge, deren BLP groRer
70.000 € ist. An der Halfteregelung selbst wird jedoch nichts gedndert.

1.1.2. Einfuhrung einer degressiven AfA fiir Gebaude

Es wurde eine neue degressive AfA-Moglichkeit fiir Gebdude ins Gesetz eingefiigt,
§ 7 Abs. 5a EStG:

Wortlaut des geplanten § 7 Abs. 5a EStG

,Bei Gebduden, die in einem Mitgliedstaat der Europdischen Union oder einem
anderen Staat belegen sind, auf den das Abkommen iiber den Europdischen
Wirtschaftsraum (EWR-Abkommen) angewendet wird, soweit sie Wohnzwecken
dienen und vom Steuerpflichtigen hergestellt oder bis zum Ende des Jahres der
Fertigstellung angeschafft worden sind, kann statt der Absetzung fiir Abnutzung in
gleichen Jahresbetridgen nach Absatz 4 Nummer 2 Buchstabe a die Absetzung fiir
Abnutzung in fallenden Jahresbetréigen erfolgen, wenn mit der Herstellung nach
dem 30. September 2023 und vor dem 1. Oktober 2029 begonnen wurde oder die
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Anschaffung auf Grund eines nach dem 30. September 2023 und vor dem 1. Oktober
2029 rechtswirksam abgeschlossenen obligatorischen Vertrags erfolgt. Als Beginn
der Herstellung gilt das Datum in der nach den jeweiligen landesrechtlichen
Vorschriften einzureichenden Baubeginnsanzeige. Sollten landesrechtlich im
Einzelfall keine Baubeginnsanzeigen vorgeschrieben sein, hat der Steuerpflichtige zu
erkldren, dass er den Baubeginn gegentiiber der zustdndigen Baubehérde freiwillig
angezeigt hat. Die Absetzung fiir Abnutzung in fallenden Jahresbetrégen kann nach
einem unverdnderlichen Prozentsatz in Héhe von 5 Prozent vom jeweiligen
Buchwert (Restwert) vorgenommen werden. Absatz 1 Satz 4 gilt entsprechend. Bei
Gebduden, bei denen die Absetzung fiir Abnutzung in fallenden Jahresbetrigen
bemessen wird, sind Absetzungen fiir aufergewdhnliche technische oder
wirtschaftliche Abnutzung nicht zulédssig. Der Ubergang von der Absetzung fiir
Abnutzung in fallenden Jahresbetridgen zur Absetzung fiir Abnutzung in gleichen
Jahresbetrdgen ist zuldssig. Die weitere Absetzung fiir Abnutzung bemisst sich nach
dem Ubergang zur Absetzung fiir Abnutzung im Sinne des Absatzes 4 vom Restwert
und dem nach Absatz 4 unter Beriicksichtigung der Restnutzungsdauer
mafSgebenden Prozentsatz.

Die erhohte degressive AfA kann zu interessanten Gestaltungen fihren.
Insbesondere, wenn sie mit der Sonderabschreibung von § 7b EStG kombiniert wird:

Beispiel (inkl. Neuregelung von § 7b EStG)

A ist Vermieter und kennt sich bestens aus. Er erwirbt im VZ 2023 ein unbebautes
Grundstick fiir 1.000.000 €. Auf diesem lasst er neue Wohnungen errichten. Die
Wohnungen kosten in der Herstellung 5.000 € / m?, insgesamt wendet er fiir die
Immobilie mit mehreren Wohnungseinheiten 2.000.000 € an Herstellungskosten
auf. Der Kaufvertrag des Grundstiicks datiert auf den 01.02.2023, der Bau wird zum
01.01.2024 begonnen und zum 01.07.2024 fertiggestellt. Die Ubrigen
Voraussetzungen von § 7b EStG liegen vor.

Er verduRert das gesamte Grundstiick am 01.12.2034 (Kaufvertrag, Ubergang BNLG
zum 01.01.2035) fiir insgesamt 4.000.000 €. Wie ist der Sachverhalt steuerlich zu
wirdigen? A mochte die neue geplante degressive AfA sowie die
Sonderabschreibung nach § 7b EStG in Anspruch nehmen.

Lésung

Ermittlung der Abschreibung ab 2024

Die AfA beginnt mit Fertigstellung am 01.07.2024. Sie betragt 5 % jahrlich und wird
vom jeweiligen Buchwert bemessen. AuRBerdem kann A die Sonderabschreibung
nach § 7b EStG geltend machen. Insbesondere wird die neue Baukostenobergrenze
von 5.200 € / m? nicht {iberschritten. Hierbei kénnen vier Jahre lang zusétzlich 5 %
der BMG abgezogen werden. Die BMG ist auf 4.000 € / m? beschrinkt, da die
tatsichlichen Baukosten (5.000 € / m?) héher liegen.
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Danach ergibt sich im Zeitraum 2024 — zur VeradufRerung zum Jahresbeginn 2035 der
folgende AfA-Verlauf:
\74 Degressive AfA Sonder-AfA  Gesamt-AfA Restwert 31.12.
2024 50.000 € 80.000 € 130.000 € 1.870.000 €
(2.000.000 € x 5 % (2.000.000 € x
=100.000 € x 6/12) 4.000/5.000 X 5 %)
2025 93.500 € 80.000 € 173.500 € 1.696.500 €
(1.870.000 €x 5%
=93.500 €)
2026 84.825 € 80.000 € 164.825 € 1.531.675 €
(1.696.500 € x 5 %
= 84.825 €)
2027 76.584 € 80.000 € 156.584 € 1.375.091 €
(1.531.675€x 5%
=76.584 €)
2028 68.755 € / 68.755 € 1.306.336 €
(1.375.091 €x 5%
= 68.755 €)
2029 65.317 € / 65.317 € 1.241.019 €
(1.306.336 €x 5%
=65.317 €)
2030 62.051 € / 62.051 € 1.178.968 €
(1.241.019€x5 %
=62.051€)
2031 58.948 € / 58.948 € 1.120.020 €
(1.178.968 €x 5 %
=58.948 €)
2032 56.001 € / 56.001 € 1.064.019 €
(1.120.020 €x 5 %
=56.001 €)
2033 53.201 € / 53.201 € 1.010.818 €
(1.064.019 €x 5 %
=53.201€)
2034 50.541 € / 50.541 € 960.277 €
(1.010.818 €x 5 %
=50.541 €)
Gesamt 1.039.723 € 960.277 €
(entspricht ca.
52 % der HK)
Privates VerauBerungsgeschaft?
Die VerduRerung der Immobilie mit KV vom 01.12.2034 fihrt nicht zu einem
privaten VerduBerungsgeschaft, da zwischen Anschaffung und VerduBerung mehr
als 10 Jahre liegen.
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1.1.3. Erweiterung der Sonder-AfA fiir Mietwohnungsbau
nach § 7b EStG

1.1.3.1. Allgemeines

§ 7b EStG ist eine steuerliche Subventionsvorschrift, die den Bau von neuen
Wohnungen ankurbeln sollte. Sie galt urspriinglich nur fir neu geschaffenen
Wohnraum, der aufgrund eines Bauantrags gebaut wurde, der zwischen dem
01.09.2018 und dem 31.12.2021 gestellt worden war.

Voraussetzung war unter anderem die Einhaltung einer Baukostenobergrenze von
3.000 € / m? (bei hdheren Baukosten pro m? war eine Sonderabschreibung
insgesamt ausgeschlossen).

Die Sonderabschreibung war in der juristischen Anwendung aufgrund ihres
Umfangs und zahlreichen Fragen nicht leicht — daher erging am 07.07.2020 auch ein
BMF-Schreiben?® mit (iber 128 Randziffern zur Anwendung der Vorschrift.

1.1.3.2. Rechtsstand seit dem JStG 2022 (= VZ 2023)

Der Anwendungsbereich von § 7b EStG wurde mit dem JStG 2022 nunmehr
verlangert. Fir neu geschaffenen Wohnraum, der aufgrund eines Bauantrags
zwischen dem 01.01.2023 und dem 31.12.2026 geschaffen wird, kann die
Sonderabschreibung weiterhin gewahrt werden, allerdings nur unter den folgenden
erganzenden Voraussetzungen (Verscharfung der bisherigen Voraussetzungen):

e Der Bauantrag muss zwischen dem 01.01.2023 und dem 31.12.2026 gestellt
werden (Bauantrage im VZ 2022 sind damit weder von der alten noch der neuen
Fassung des § 7b EStG abgedeckt),

e die neu hergestellten Wohnungen miissen die Kriterien eines ,Effizienzhaus
40“ mit Nachhaltigkeitsklasse erfiillen — dies muss durch ein Qualitatssiegel
nachgewiesen werden,

e die Baukostenobergrenze wurde von 3.000 € / m? auf 4.800 € / m? erhéht,

e Die Abschreibung ist bis zu 2.500 € / m? begiinstigt — dies waren bislang
2.000 € / m2.

1.1.3.3. Erweiterung durch das Wachstumschancengesetz

Mit dem Wachstumschancengesetz sind die folgenden Anpassungen der
Sonderabschreibung nach § 7b EStG verabschiedet worden:

e Der Forderzeitraum soll  verlangert werden, sodass die
Sonderabschreibung fiir Bauantrdge zwischen dem 01.01.2023 und
30.09.2029 gelten soll.

1 BMF-Schreiben vom 07.07.2020, BStBI. | 2002, S. 623
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e Die Baukostenobergrenze soll von 4.800 € / m? auf 5.200 € / m? steigen.
e Die Bemessungsgrundlage fiir die Abschreibung soll nicht bei 2.500 € / m?,
sondern erst bei 4.000 € / m? gedeckelt werden.

Diese Erweiterung gilt bereits ab dem VZ 2023, sodass die zuvor mit dem JStG 2022
verabschiedeten Grenzen de facto gar nicht zum Tragen kommen.

1.1.4. Anhebung der Sonder-AfA nach § 7g EStG

Eine Sonderabschreibung nach § 7g Abs. 5 EStG ist unabhangig von der Bildung
eines Investitionsabzugsbetrags (IAB) moglich, wenn es sich um ein beglinstigtes
WG handelt (bewegliches abnutzbares AV mit betrieblicher Nutzung > 90 %) und
der Betrieb weniger als 200.000 € Gewinn erzielt, § 7g Abs. 6 EStG.

Bislang kann die Sonderabschreibung mit 20 % der AK/HK vorgenommen werden.
Diese 20 % kdnnen im Jahr der Anschaffung oder Herstellung und den folgenden 4
Jahren beliebig verteilt werden (z.B. 4 Jahre x jeweils 5 % oder aber auch 20 % im
ersten Jahr).

Diese Abschreibungsmdoglichkeit wurde auf 40 % der AK/HK ausgeweitet. Alle
weiteren Regelungen von § 7g Abs. 5 u. Abs. 6 EStG sollen unverandert bleiben. Die
Neuregelung gilt fir angeschaffte Wirtschaftsgliter ab 01.01.2024.

Beispiel

A bildet in 2023 einen Investitionsabzugsbetrag i.H.v. 10.000 € (50 % v. 20.000 €),
da er gerne ein entsprechend beglinstigtes Wirtschaftsgut zu diesem Betrag
erwerben mochte. In 2024 erwirbt er dieses Wirtschaftsgut schlielRlich zu
tatsachlichen Anschaffungskosten i.H.v. 22.000 €. Das Wirtschaftsgut hat eine bND
von 10 Jahren. Er mochte so viel wie moglich abschreiben. Gehen Sie davon aus,
dass die erhohte Sonderabschreibung nach dem Wachstumschancengesetz gelten
soll.

Lésung

Die 10.000 €, fir die ein IAB gebildet wurde, konnen im Wege der
gewinnmindernden Herabsetzung im Anschaffungsjahr 2024 von den AK abgezogen
werden, § 7g Abs. 2 EStG. Danach verbleibt ein Betrag von 12.000 €. Dieser Betrag
bildet zugleich auch die AfA-BMG, § 7g Abs. 2 S. 3 EStG.

Im Ubrigen kann i.H.v. 40 % dieser AfA-BMG (40 % v. 12.000 €) eine
Sonderabschreibung nach § 7g Abs. 5 EStG in Anspruch genommen werden, sodass
weitere 12.000 € x 40 % = 4.800 € Sonder-AfA zzgl. 12.000 € / 10 Jahre = 1.200 €
lineare AfA = 6.000 € gesamte AfA in 2024 abgeschrieben werden kdnnen. Danach
verbleibt noch ein Restbuchwert von 6.000 € (22.000 € ./. 10.000 €
gewinnmindernde Herabsetzung ./. 4.800 € Sonder-AfA ./. 1.200 € lineare AfA).
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1.1.5. Wiedereinfiihrung einer degressiven AfA fiir
bewegliche Wirtschaftsgiiter

Die degressive AfA fir bewegliche Wirtschaftsgiiter, die zuletzt bis einschlieBlich VZ
2022 galt, wird fur Anschaffungen zwischen dem 01.04.2024 bis zum 31.12.2024
wieder gewahrt. Der degressive AfA-Satz betragt dabei das 2-fache des linearen AfA-
Satzes, maximal jedoch 20 %. In den Vorjahren wurden bei der degressiven AfA noch
das 2,5-fache max. 25 % als AfA-Satz gewahrt.

1.1.6. Anpassungen der Besteuerung von Alterseinkiinften

Die durch das Alterseinkiinftegesetz in 2005 ausgeldste Doppelbesteuerung von
Renten und Versorgungsbeziigen ist inzwischen als verfassungswidrig anerkannt.
Erste MaBnahmen hat der Gesetzgeber bereits in den letzten Jahren getatigt, indem
er z.B. die Einzahlungen in die Rentenversicherungen bereits frither zu 100 %
abzugsfahig gemacht hat.

Nun wurde zur weiteren Entlastung der Bilirger die Zunahme des
Besteuerungsanteils verldangert, sodass noch ldngere Zeit Renten-/Pensions-
Freibetrdge gewahrt werden. Das Gleiche gilt auch fur den Altersentlastungsbetrag.

1.1.7. Anhebung der Freigrenze fiir abzugsfiahige Geschenke

Geschenke sind nicht als Betriebsausgaben abzugsfihig, sofern ihre
Anschaffungskosten den Betrag von 35 € (ibersteigen. Diese Freigrenze soll auf 50 €
angehoben werden, sodass insoweit ein Inflationsausgleich stattfindet. Die
Anderung gilt ab dem 01.01.2024.

Hinweis

Die Erhohung dieser Freigrenze hat nichts mit der notwendigen Besteuerung auf
Ebene des Leitungsempfangers (z.B. Gber eine Pauschalierung nach § 37b EStG) zu
tun. Die Zuwendungen sind unabhdngig einer Betragsgrenze vom
Leistungsempfanger zu versteuern.

Ausnahmen hiervon bilden nur Aufmerksamkeiten aus besonderem personlichen
Anlass bis 60 € oder Streuwerbeartikel von geringem Wert bis 10 €.




Anderungen durch das Wachstumschancengesetz -
Anderungen in der Einkommensteuer

1.1.8. Erhéhung der Ubernachtungspauschale fiir
Berufskraftfahrer

Berufskraft kénnen fir die Ubernachtung in einem Fahrzeug eine Pauschale von 8 €
pro Ubernachtung geltend machen, § 9 Abs. 1S. 3 Nr. 5b S. 2 EStG. Diese Pauschale
wird nun ab dem VZ 2024 auf 9 € pro Ubernachtung angehoben.

1.1.9. Anhebung der Freigrenze fiir private
VerauBerungsgeschafte

Private VeraduRRerungsgeschéafte unterlagen bislang nicht der Besteuerung, wenn der
Gewinn unter der Freigrenze von 600 € lag, § 23 Abs. 3 S. 5 EStG. Diese Freigrenze
wurde nun ab 2024 auf 1.000 € angehoben.

1.1.10. Anpassungen von § 10d EStG

Die Regelungen zum Verlustabzug wurden bereits im Zuge der Corona-Pandemie
tempordr gedndert. Nun sollen diese Anderungen dauerhaft ins Gesetz
ibernommen werden. Unter anderem sind folgende Anderungen geplant:

e Der Hochstbetrag von § 10d EStG wird dauerhaft auf 10.000.000 €
(Einzelveranlagung) bzw. 20.000.000 € (Zusammenveranlagung) erhoht.

e Auf Antrag bleibt ein Verlustvortrag weiterhin moglich, allerdings nur in
vollstindiger Hohe — dies war vor den Anderungen wihrend der Pandemie
noch kontrollierbar, da die Hohe des Verlustriicktrags beschrankt werden
konnte; diese Gestaltungsmoglichkeit wurde bereits in der aktuell
geltenden Fassung von § 10d EStG genommen. Ein Verlustricktrag kann nur
ganz oder gar nicht erfolgen.

e Die Mindestbesteuerung ab einem Betrag von 1.000.000 € sorgt dafir,
dass nicht alle Verluste verrechnet werden kénnen. Konkret ist ein Abzug
Uber einen Betrag von 1.000.000 € hinaus nur bis zu 60 % moglich. Dieser
Betrag wurde jetzt auf 70 % angehoben. Dies gilt sowohl fiir den
Verlustriick- als auch -vortrag.

e Die erhohten Satze bei der Mindestbesteuerung sind allerdings auch nur
befristet bis zum VZ 2027.

1.1.11. Reform der Thesaurierungsbegiinstigung

Die Thesaurierungsbegiinstigung ermoglicht es Personengesellschaften, fir nicht
entnommene Gewinne eine niedrigere Besteuerung zu erreichen. Sie ist neben der
Umwandlung einer PersG und eine KapG und der Option nach § la KStG ein
Instrument zur Angleichung der Steuerbelastung unterschiedlicher Rechtsformen.
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Die Regelung wurde nun angepasst. Da diese aber sehr kompliziert ist und
erfahrungsgemal in der Praxis auch nicht oft in Anspruch genommen wird, wird auf
eine ausfiihrliche Darstellung an dieser Stelle verzichtet.

1.1.12. Fiinftelregelung bei auBerordentlichen Einkiinften

Aktuell ist es moglich, die im § 34 Abs. 1 EStG vorgesehene SteuerermaRigung fir
bestimmte Einklnfte aus Arbeit (wie Entschadigungen oder Bezahlungen fir iber
mehrere Jahre andauernde Tatigkeiten) schon bei der Ermittlung der Lohnsteuer
einzubeziehen. Aufgrund der Komplexitdt dieses Verfahrens fir die Arbeitgeber
wird diese Moglichkeit jedoch abgeschafft. Arbeitnehmer haben weiterhin die
Option, diese SteuerermaRigung im Rahmen ihrer Einkommensteuererklarung zu
beanspruchen. Die Regelung gilt erstmals fiir den Lohnsteuerabzug ab 2025.

1.1.13. Steuerfreie Beitrage zu einer
Gruppenunfallversicherung

Arbeitgeber  haben die Moglichkeit, die  Zahlungen fiir eine
Gruppenunfallversicherung mit einem einheitlichen Steuersatz von 20 Prozent zu
belasten, solange der jahrliche Durchschnittswert ohne Einbeziehung der
Versicherungssteuer 100 EUR nicht Uberschreitet, § 40b Abs. 3 EStG. Diese
betragsmiBige Beschrankung wird ab dem Lohnerhebungszeitraum 2024
aufgehoben, sodass eine Pauschalversteuerung auch bei Betragen Uber 100
€ moglich ist.

1.1.14. Beschrankte Einkommensteuerpflicht von ArbN

GemaR der neuen Fassung von § 49 Abs. 1 Nr. 4 a) EStG wird nichtselbststdndige
Arbeit als im Inland ausgefiihrt oder genutzt betrachtet, insofern die Arbeit im
Wohnsitzstaat des Steuerpflichtigen oder in einem oder mehreren anderen Landern
verrichtet wird und ein mit dem Wohnsitzstaat geschlossenes DBA oder eine
internationale Vereinbarung Deutschland das Recht zur Besteuerung dieser
Tatigkeit, die im Wohnsitzstaat oder anderen Staaten ausgefiihrt wird, zuerkennt.
Dadurch soll eine Nichtbesteuerung bestimmter Einkiinfte vermieden werden.
Diese Steuerpflicht gilt fir Einklnfte, die ab 2024 zuflieRen.

1.1.15. Antragsveranlagung fiir beschrankt Steuerpflichtige

Fiir beschrankt steuerpflichtige Arbeitnehmer, die Arbeitslohn erhalten, der nach
einem ermaligten Steuersatz zu versteuern ist, wird die Moglichkeit einer
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Antragsveranlagung geschaffen, obwohl sie grundsatzlich von dieser Art der
Veranlagung ausgenommen sind, § 50 Abs. 2 S. 7 EStG.

1.1.16. Freigrenze fiir den Quellensteuereinbehalt nach
§ 50a EStG

Nach § 50a EStG ist ein Steuerabzug fir bestimmte beschrankt Steuerpflichtige
Personen durch den Glaubiger von Vergltungen vorzunehmen (z.B. im Bereich von
Musikveranstaltungen). § 50c EStG sieht dabei eine Vereinfachungsregelung vor, bis
zu deren Grenzen von einem solchen Steuerabzug abgesehen werden kann. Bislang
betrug die Geringfligigkeitsgrenze 5.000 € inkl. der abzuflihrenden Steuer.

Fortan (ab Zufluss im Jahr 2024) betragt diese Grenze 10.000 €, sodass der
Steuerabzug in vielen Fallen etwas leichter sein dirfte.

1.1.17. Elektronische Zuwendungsbestatigungen

Empfangern von Zuwendungen, die vom Bundeszentralamt fiir Steuern (BZSt)
gemal § 60b der Abgabenordnung (AO) in das Register der Zuwendungsempfanger
aufgenommen wurden, wird die Moglichkeit gegeben, den Zuwendungsnachweis
mittels der amtlich festgelegten Formulare oder (ber eine elektronische
Spendenbescheinigung gemaR § 50 Abs. 2 EStDV zu erbringen.

Praxishinweis: Was ist das Zuwendungsempfingerregister?

Das Zuwendungsempfangerregister nach § 60b AO ist ein bundesweites, zentral
gefiihrtes Register, welches alle Organisationen umfasst, die aufgrund ihrer
steuerbegiinstigten Zwecke dazu autorisiert sind, Zuwendungsbestatigungen
(Spendenbescheinigungen) auszustellen. Fir das Fiihren des Registers ist das BZSt
zustandig. Sinn & Zweck des Registers ist es, alle steuerbeglinstigten Koérperschaften
in einem zentralen Register zu erfassen und es zu ermdoglichen, in einem Register
nach solchen Kérperschaften aktiv zu suchen.

Die Daten der inldandischen Empfanger von Zuwendungen werden schrittweise und
automatisch von den Finanzamtern an das BZSt Ubertragen. Eine aktive
Registrierungspflicht gibt es daher fiir Korperschaften nicht. Das anfangliche
Ausbleiben von berechtigten Organisationen oder das Fehlen von spezifischen
Informationen zu diesen Organisationen im Register beeintrachtigt auch nicht deren
gemeinnitzigen Status oder ihre Berechtigung als Zuwendungsempfanger, wie sie
von den Finanzamtern festgelegt wurde.

In einer zukinftigen Erweiterung des Registers wird den Organisationen zudem die
Moglichkeit gegeben, freiwillig Informationen zu Bankverbindungen ihrer

Spendenkonten sowie zu ihrer eigenen Webseite in das Register einzutragen.
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1.2. Anderungen im Verfahrensrecht

1.2.1. Anderungen bei der Buchfiihrungspflicht

Bisher ist eine doppelte Buchfiihrung notwendig, wenn der Umsatz > 600.000 € oder
der Gewinn > 60.000 € ist. Diese Grenzen sind jetzt auf 800.000 € Umsatz bzw.
80.000 € Gewinn angehoben worden, sodass Steuerpflichtiger langer in den Genuss
einer Einnahmeniberschussrechnung kommen kénnen, § 141 AO. Die hoheren
Grenzen gelten ab 2024.

Praxishinweis

Diese erhéhten Betragsgrenzen wurden auch fiir das HGB angepasst, § 241a HGB.

1.2.2. Anderungen bei der Aufbewahrungspflicht bei
Uberschusseinkiinften

GemiR § 147a Abs. 1 AO sind Steuerpflichtige, die Uberschusseinkiinfte von mehr
als 500.000 € im Kalenderjahr erzielen, zur Aufbewahrung der den
Uberschusseinkiinften zugrundeliegenden Tatbestidnde fiir 6 Jahre verpflichtet.
Diese Betragsgrenze wird nun auf 750.000 € angehoben. Dies gilt allerdings erst ab
dem VZ 2027.

1.3. Anderungen im Korperschaftsteuergesetz

1.3.1. Option zur Korperschaftsteuer fiir
Personengesellschaften

Nach § 1a KStG gibt es seit einiger Zeit die Moglichkeit, dass Personengesellschaften
steuerrechtlich als Kapitalgesellschaften gelten. Die Anwendung der Vorschrift ist
relativ anspruchsvoll und in der Praxis ist die Zahl der Falle eher gering. Zu
Zweifelsfragen hatte die Finanzverwaltung bereits ein umfassendes BMF-Schreiben?
erlassen.

1.3.1.1. Umwandlungsfihigkeit der eGbR

Aufgrund der Anpassungen durch das MoPeG (insbesondere aufgrund der
Rechtsfahigkeit der GbR) wird jetzt durch das Wachstumschancengesetz allen
Personengesellschaften (inkl. der eGbR) die Moglichkeit eréffnet, von der Option zu
profitieren.

2 BMF-Schreiben vom 10.11.2021, BStBI. | 2021, S. 2212.
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Praxishinweis

Das Gleiche gilt jetzt auch fiir tatsdchliche Umwandlungen nach UmwsStG. Die
eingetragene GbR (eGbR) wird ab sofort als umwandlungsfahiger Rechtstrager
angesehen. In der Vergangenheit war es hingegen haufig erforderlich, die GbR
zundchst zu einer OHG zu gestalten, um anschlieBend entsprechende
Umwandlungen durchzufiihren. Dies hat sich nun geandert.

1.3.1.2. Einlage des Anteile an der Komplementar-GmbH

In der Vergangenheit gab es bei der Umwandlung von GmbH & Co. KGs in
Kapitalgesellschaften regelmaRig Diskussionen darlber, inwiefern eine
Ubertragung der Anteile an der Komplementir-GmbH fiir die Einbringung aller
wesentlichen Betriebsgrundlagen erforderlich war.

Nun wurde durch das Wachstumschancengesetz in § 1a Abs. 2 S. 2 KStG klargestellt,
dass die Moglichkeit einer steuerneutralen Ausiibung der Option zur
Korperschaftsbesteuerung nicht schon allein dadurch verhindert wird, weil in
speziellen Fallen — zum Beispiel, wenn die Beteiligung an einer Komplementar-
GmbH, die typischerweise mit null Prozent an einer optierenden
Kommanditgesellschaft (KG) beteiligt ist, als eine funktional entscheidende
Betriebsgrundlage gilt — diese Beteiligung nicht in die optierende Gesellschaft
eingebracht wird. Dies vereinfacht Umwandlungen ab dem Jahr 2024 erheblich.

1.3.1.3. Gewinnausschiittungen erst mit tatsachlicher Enthahme

Im Gegensatz zu einer Kapitalgesellschaft, wo bei einem beherrschenden
Gesellschafter ein Zufluss von Gewinnausschittungen bereits mit dem Beschluss zur
Ausschittung als gegeben angenommen wird, existiert im Gesellschaftsrecht der
Personengesellschaften keine entsprechende Regelung fir einen speziellen
Ausschittungsbeschluss.

Deswegen wird mit dem neuen § 1a Abs. 3 S. 5 KStG geregelt, dass bei
beherrschenden Gesellschaftern einer zur Kérperschaftsbesteuerung optierenden
Personengesellschaft ein kapitalertragsteuerpflichtiger Zufluss erst dann als
gegeben anzusehen ist, wenn eine tatsachliche Entnahme stattfindet.

1.3.2. Erhohung der Unschadlichkeitsgrenze fiir
Wohnungsgenossenschaften

Wohnungsgenossenschaften und -vereine erhalten die Steuerbefreiung nach § 5
Abs. 1 Nr. 10 KStG auch dann, wenn ihre sonstigen Einkiinfte, die ausschlieflich aus
der Lieferung von Strom aus Mieterstrommodellen stammen, zwar die Grenze von
10 Prozent ihrer Gesamteinnahmen Uberschreiten, die Einnahmen aus diesen
Stromlieferungen jedoch 30 Prozent (anstatt der bisherigen 20 Prozent) der
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Gesamteinnahmen nicht Gberschreiten. Diese Regelung findet ebenso Anwendung
auf die Gewerbesteuer gemaR § 3 Nr. 15 GewStG. Diese Neuregelung findet bereits
rickwirkend ab dem VZ 2023 Anwendung.

Praxishinweis
Damit werden Wohnungsgenossenschaften de facto besser gestellt als andere
Korperschaften, da flir die erweiterte Gewerbesteuerkiirzung eine

Geringfugigkeitsgrenze flir Einnahmen aus Photovoltaikanlagen i.H.v. 20 % gilt.

1.4. Anderungen im Gewerbesteuergesetz

Erweiterte Grundstiickskiirzung und Photovoltaikanlagen

Die erweiterte Grundstiicksklirzung ist fir Unternehmen, die ausschlieRlich
Grundbesitz verwalten, sehr wichtig, da sie Uber die Belastung mit GewsSt
entscheidet.

Bereits mit Einflihrung des Fondsstandortgesetzes hat der Gesetzgeber den Betrieb
von Photovoltaikanlagen als unschadlich erklart, sofern die Einnahmen aus der
Stromerzeugung nicht groBer als 10 % der Einnahmen aus der
Grundbesitzverwaltung waren.

Nun wurde diese Unschadlichkeitsgrenze auf 20 % angehoben (riickwirkend ab
dem Erhebungszeitraum 2023). Dadurch kdnnten mehr vermogensverwaltende
Gesellschaften in Photovoltaikanlagen investieren.

1.5. Anderungen im Umsatzsteuergesetz

1.5.1. Anderungen der Steuerbefreiung fiir soziale
Einrichtungen

Fir Verfahrenspfleger im Rahmen eines Betreuungs- und
Unterbringungsverfahrens zur Unterstiitzung von hilfsbedirftigen Personen wurde
eine neue Steuerbefreiung in § 4 Nr. 16 lit. m) UStG geschaffen. Diese
Steuerbefreiung gilt ab dem Besteuerungszeitraum.
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1.5.2. Ausweitung des ermaRigten Steuersatzes fiir
steuerbegiinstigte Zweckbetriebe

In § 12 Abs. 2 Nr. 8 lit. a) S. 3 UStG ist geregelt, dass Leistungen von Zweckbetrieben
einer steuerbeginstigten Korperschaft dem ermadBigten Steuersatz von 7 %
unterliegen. Dies galt in der Vergangenheit allerdings nur, sofern der Zweckbetrieb
nicht in Konkurrenz zu anderen Unternehmen tritt.

Diese Konkurrenzklausel wurde nun aufgehoben (gilt ab dem Tag der Verkiindung
des Gesetzes), sodass fortan auch bei Konkurrenzsituationen nur der ermaRigte
Steuersatz abzurechnen ist.

Allerdings ist die Einschrankung der Wettbewerbsklausel nur fiir bestimmte
Zweckbetriebe nach §§ 66 — 68 AO vorgesehen.

1.5.3. Anpassung von § 13b UStG

Die Vorschrift von § 13b UStG soll insoweit angepasst werden, dass in Zweifelsfillen,
bei denen Leistungsempfanger und leistender Unternehmer tGibereinstimmend vom
Vorliegen der Voraussetzungen bestimmter 13b-Umséatze ausgegangen sind,
obwohl dies nicht zutreffend war, der Leistungsempfianger dennoch als
Steuerschuldner gelten soll. Dadurch soll das Besteuerungsverfahren vereinfacht
werden. Die Vorschrift gilt ab dem 01.04.2024.

1.5.4. Pflicht zur Abgabe von
Umsatzsteuervoranmeldungen

Die Pflicht zur Abgabe von Umsatzsteuervoranmeldungen besteht derzeit ab
Steuerbetrdagen von 1.000 €, § 18 Abs. 2 S. 3 UStG. Dieser Betrag wurde nun auf
2.000 €angehoben. Allerdings gilt die Vereinfachung erst fir
Besteuerungszeitrdume ab 2025.

1.5.5. Keine Erklarungspflicht fiir Kleinunternehmer

Kleinunternehmer waren bislang noch formell zur Abgabe einer
Umsatzsteuererklarung verpflichtet. Diese Verpflichtung wurde nun ab dem
Besteuerungszeitraum 2024 aufgehoben.

Allerdings soll eine Erklarungspflicht dann noch greifen, wenn das Finanzamt den
Kleinunternehmer hierzu nach § 149 Abs. 1 S. 2 AO auffordert.
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1.5.6. Ausweitung der Ist-Besteuerung

Die Ist-Besteuerung ist bislang bei Umsdtzen bis zu 600.000 € zuldssig gewesen.
Diese Umsatzgrenze wurde nun ab 2024 auf 800.000 € angehoben.

1.5.7. Gesetzliche Grundlagen fiir die E-Rechnung

Aufgrund ihrer Relevanz wird die E-Rechnung an anderer Stelle im Handbuch
ausfihrlich dargestellt.

1.6. Anderungen in der Erbschaft- und
Schenkungsteuer

Einschrankung der Gestaltung fiir disquotale Einlagen in
einer KGaA

Das FG Hamburg3 stellte im Jahr 2023 eine Gesetzesliicke im ErbStG fest, nach der
die disquotale Einlage von Vermégen in eine KGaA keine Schenkung an die Gbrigen
Gesellschafter darstellen sollte. Das Verfahren befindet sich derzeit in Revision beim
BFH%.

Um diese Gesetzesliicke fur die Zukunft zu schlieBen, hat der Gesetzgeber nun mit
dem Wachstumschancengesetz eine klarstellende Regelung in das ErbStG
eingefligt, nach der auch die disquotale Einlage in eine KGaA als freigebige
Zuwendung gilt, § 7 Abs. 9 ErbStG. Die Regelung gilt ab Gesetzesverkiindung.

3 FG Hamburg, Urteil vom 11.07.2023, 3 K 188/21.
4BFH Az. Il R 23/23.
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2. Anderungen durch das

Jahressteuergesetz (JStG) 2024

2.1.

Ubersicht der Anderungen

Der Bundesrat hat dem Jahressteuergesetz (JStG) 2024 am 22.11.2024 trotz
Regierungskrise zugestimmt. Wie in jedem Jahr beinhaltet auch das diesjahrige JStG

zahlreiche Anderungen in verschiedenen Steuerarten:

2.1.1. Einkommensteuer

Anpassung der Steuerbefreiung fiir Photovoltaikanlagen (§ 3 Nr. 72 EStG).
Klarstellung der  Steuerbefreiung fiir  Sanierungsertrige bei
Feststellungsverfahren von Personengesellschaften (§ 3a EStG).
Anwendung der Regelung zum Ausgleichsposten bei Entstrickung (§ 4g
EStG) fur den Fall der Besteuerung stiller Reserven bei Ausschluss des
Besteuerungsrechts der BRD.

Die Verpflichtung zur Ubermittlung der E-Bilanz soll ab dem
Wirtschaftsjahr 2025 auch die Ubermittlung von Kontennachweisen und
Anlageverzeichnissen umfassen (§ 5b EStG).

Die Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwischen beteiligungsidentischen
Personengesellschaften ist kiinftig zum Buchwert moglich (§ 6 Abs. 5 EStG).
Klarstellung der AfA-Berechnung bei der degressiven Gebaude-AfA nach
Ablauf des Beglinstigungszeitraums bei gleichzeitiger Inanspruchnahme
von Sonder-AfA (§ 7a Abs. 9 EStG).

Bisher konnten 2/3 der Aufwendungen fiir Kinderbetreuung, hochstens
4,000 € pro Kind, als Sonderausgaben berlicksichtigt werden. Dies wurde
jetzt auf 80 % der Aufwendungen, hochstens 4.800 € pro Kind, erhoht.
Erweiterung des Sonderausgabenabzugs in bestimmten Fallen der
internationalen Besteuerung (§ 10 Abs. 2 EStG).

Gesetzliche Normierung der Abgrenzung von Bonusleistungen der
Krankenkassen zu Beitragsriickerstattungen (§ 10 Abs. 2b EStG).
Erweiterung der Stundungsmoglichkeit von § 19a EStG fiir Anteile an
Unternehmen im Konzernverbund.

Klarstellung zur Besteuerung von Pramien, die aufgrund von
Glattstellungsgeschidften bezahlt werden; diese sind zum Zeitpunkt der
Zahlung als negative Einnahmen aus Kapitalvermoégen zu erfassen (§ 20
Abs. 1 Nr. 11 EStG).

Klarstellung zur Besteuerung von Bestandsprovisionen,
Verwaltungsentgelten oder sonstigen Aufwendungen; diese konnen als
Entgelte von dritter Seite zu Einklinften aus Kapitalvermogen fihren (§ 20
Abs. 3 S. 2 EStG).
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e Die Verlustverrechnungsbeschrinkung bei Termingeschiften und
Darlehensforderungen wurde abgeschafft (§ 20 Abs. 6 S. 5 u. 6 EStG).

e Klarstellung, dass die Anschaffung und VerduBerung von Anteilen an
Gesamthandsgemeinschaften der Anschaffung und VerdufRerung der zur
Gesamthand gehorenden Wirtschaftsgiiter gleichgestellt ist (§ 23 EStG).

e Ein Abzug von Unterhaltsleistungen an nahe Angehdrige ist zukiinftig nur
moglich, wenn durch Bankiiberweisung gezahlt wird (§ 33a EStG).

e Klarstellung, dass auch bei Pflege- und Betreuungsleistungen die
SteuerermafBigung von § 35a EStG nur geltend gemacht werden kann,
wenn auf das Konto des Leistungserbringers gezahlt wird (§ 35a Abs.5S. 3
EStG).

e Antrdge zur Erstattung von Bauabzugssteuer sind kinftig zwingend
elektronisch zu stellen (§ 48c EStG).

e Kindergeld soll kiinftig standardmaRig elektronisch beantragt werden —
eine Antragstellung in Papier ist nur noch als Ausnahme vorgesehen (§ 67
S. 1 EStG).

e Die Gewadhrung des Behinderten-Pauschbetrags setzt bei
Neufeststellungen kiinftig eine elektronische Datenlbermittlung des
Behindertennachweises voraus (§& 33b Abs. 3, 64 Abs. 3 EStG).

2.1.2. Lohnsteuer

e Der anteilige Entlastungsbetrag fiir Alleinerziehende kann bei dauerndem
Getrenntleben der Ehegatten bereits ab dem Monat der Trennung als
Freibetrag im Lohnsteuerabzugsverfahren gebildet werden (§ 39a Abs. 1
EStG).

e Die Frist fiir die Antragstellung des Lohnsteuerfreibetrags wird auf den 1.
November des Vorjahres (bislang 01. Oktober) verschoben (§ 39a Abs. 2
EStG).

e Klarstellung, dass lohnsteuerliche Pauschalierungswahlrechte nunmehr
grundsatzlich durch Ubermittlung einer entsprechenden
Lohnsteueranmeldung erfolgen sollen (§ 40 Abs. 4 EStG).

e Der Lohnsteuer-Jahresausgleich wird beim Bezug von ausldndischen
Einklinften (ohne Lohnsteuerabzug) ausgeschlossen (§ 42b EStG).

2.1.3. Internationales Steuerrecht

e Einkiinfte aus nichtselbststandiger Arbeit, die fiir Zeiten der
Arbeitsfreistellung gewahrt werden, gelten kiinftig auch als inlandische
Einklinfte (§ 49 Abs. 1 Nr. 4 lit. f) EStG).

e Gleichzeitig wird auch § 50d Abs. 15 EStG fir Einklinfte aus
Arbeitsfreistellung angepasst.
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2.1.4. Korperschaftsteuer & Gewerbesteuer

2.1.5

Die Vorschrift von § 27 KStG wurde angepasst, sodass zukiinftig in
Umwandlungsfillen keine Anfangsfeststellung des steuerlichen
Einlagekontos erfolgt — in der Konsequenz kann der (bergehende
Einlagenkontenbestand im ersten Wirtschaftsjahr noch nicht fir eine
Leistungsverrechnung genutzt werden (§ 27 Abs. 2 S. 3 KStG).

Auch wurden Besonderheiten der korperschaftsteuerlichen Organschaft
im Zusammenhang mit dem steuerlichen Einlagekonto geregelt (§ 27 Abs. 6
S. 3 KStG).

Neuregelung beziiglich des Ubergangs zum Halbeinkiinfteverfahren (§ 34
Abs. 11 KStG).

Neufassung, nach der samtliche passive auslandische
Betriebsstatteneinkiinfte als von einer inlandischen Betriebsstatte erzielt
gelten (§ 7 S. 8 u. 9 GewsStG).

Die einfache Gewerbesteuerkiirzung fiir Grundbesitz stellt kiinftig nicht
mehr auf den Einheitswert, sondern auf die tatsachlich gezahlte
Grundsteuer ab (§ 9 Nr. 1 S. 1 GewStG).

Umwandlungssteuerrecht

Neuregelung einer Frist zur Abgabe der steuerlichen Schlussbilanz bis zum
Ablauf der reguldren Steuererklarungsfrist von § 149 AO im elektronischen
Format (§ 3 Abs. 2a UmwStG).

Bei Umwandlungen von KapG auf PersG oder natlirliche Personen gelten
die Anteile an der Ubertragenden Korperschaft nach § 17 EStG als in das
Betriebsvermogen des iibernehmenden Rechtstragers eingelegt — dies gilt
jetzt auch fiir Beteiligungen, die nicht unter § 17 EStG fallen (§ 5 Abs. 2
UmwStG).

Bei Umwandlung auf eine Korperschaft (§§ 11 ff. UmwStG) gilt fur den
Buchwertansatz nun auch eine Antragsfrist analog zu § 21 Abs. 2 S. 4
UmwStG (§ 13 Abs. 2 UmwsStG).

Mittelbare VerduBerungen von Anteilen an der Glbernehmenden PersG
unterliegen kiinftig auch § 18 UmwsStG (§ 18 Abs. 3 S. 3 UmwStG).

Bei riickwirkenden Einbringungen nach § 20 UmwsStG diirfen zukinftig
keine negativen Anschaffungskosten mehr durch Entnahmen im
Rickwirkungszeitraum entstehen (§ 20 Abs. 2 S. 5 UmwStG).

Die Sonderregelungen fiir einbringungsgeborene Anteile werden im
UmwStG abgeschafft und in § 17 Abs. 6 EStG Uberfihrt (§ 27 Abs. 3
UmwStG).
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2.1.6. Umsatzsteuer

e Klarstellung, dass eine Werklieferung die Be- oder Verarbeitung eines
»fremden” Gegenstandes voraussetzt (§ 3 Abs. 4 UStG).

e Digitale Darbietungen (z.B. kulturelle, kiinstlerische, wissenschaftliche,
unterrichtende, sportliche, unterhaltende oder dhnliche Leistungen), die
per Streaming an nicht-unternehmerische Leistungsempfanger erbracht
werden, gelten kiinftig am Wohnsitz des Leistungsempfangers als erbracht
(§ 3a Abs. 3 UStG).

e Die Umsatzsteuerlagerregelung wird abgeschafft (§ 4 Nr. 4a UStG).

e Die Steuerbefreiung fiir Bildungsleistungen wurde leicht angepasst — das
Bescheinigungsverfahren bleibt bestehen, allerdings wird die
Steuerbefreiung auf Privatlehrer ausgeweitet (§ 4 Nr. 21 UStG).

e Die Lieferung, der innergemeinschaftliche Erwerb und die Einfuhr von
Kunstgegenstanden und Sammlungsstiicken unterliegt ab dem 01.01.2025
dem ermaRigten Umsatzsteuersatzes (§ 12 Abs. 2 Nr. 12 u. 13 UStG).

e Klarstellung hinsichtlich der Falligkeitsfiktion im Zusammenhang mit der
Eroffnung eines Insolvenzverfahrens (§ 13c Abs. 1 UStG).

e Klarstellung, dass ein Fall von § 14c UStG auch dann vorliegen kann, wenn
im Wege einer Gutschrift abgerechnet wird (§ 14c Abs. 2 UStG).

e Neuregelung hinsichtlich des Zeitpunkts des Vorsteuerabzugs bei Ist-
Versteuerung — dort wird ein Vorsteuerabzug erst im Zeitpunkt der Zahlung
gewahrt (§ 15 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 UStG).

e Umfassende Reform der Kleinunternehmerregelung ab 2025 (§ 19 UStG).

e Senkung des Durchschnittssatzes und der Vorsteuerpauschale fiir Land-
und Forstwirte fur den verbleibenden Zeitraum des Jahres 2024 auf 8,4 %
und ab 2025 auf 7,8 % (§ 24 UStG).

e Ausschluss der Differenzbesteuerung bei ermaRigt besteuerten
Kunstgegenstdanden (§ 25a UStG).

e Verlingerung der Ubergangsregelung fiir die Anwendung von & 2b UStG
bis zum 31.12.2026 (§ 27 Abs. 22a UStG).

2.1.7

Abgabenordnung

e Als gemeinnitziger Zweck wird auch die Forderung wohngemeinniitziger
Zwecke anerkannt (§ 52 Abs. 2 S. 1 Nr. 27 AO).

e Die Nutzung der besonderen elektronischen Postfdcher von Anwalten und
Steuerberatern (beA / beSt) wird im  auBergerichtlichen
Besteuerungsverfahren ausgeschlossen — stattdessen ist eine
elektronische Kommunikation nur noch Uber ELSTER bzw. ERIiC moglich
(§ 87a Abs. 1S. 2 AO).

e Schaffung eines Direktauszahlungsmechanismus fiir staatliche Leistungen,
bei dem die Bankverbindung mit der Identifikationsnummer verknipft
werden kann (§ 139e AO).
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Die Riickausnahmen beim Verspatungszuschlag von § 152 Abs. 3 Nr. 2 u.
3 AO sind nicht entsprechend bei Feststellungsbescheiden anzuwenden
(§ 152 Abs. 6 S. 1 AO).

Das Ende des Zinslaufs wird in Fillen der Steuerhinterziehung klar
festgeschrieben (§ 235 Abs. 5 AO).

2.1.8. Grunderwerbsteuer

Definition der Zugehorigkeit eines Grundstiicks zum Vermogen einer
Gesellschaft (§ 1 Abs. 4a GrEStG).

Im Hinblick auf laufende Nachbehaltensfristen von § 5 Abs. 3S.1u. § 6
Abs. 3 S. 2 GrEStG wird klargestellt, dass das MoPeG nicht zu einer
Verletzung solcher Fristen flihrt (§ 23 Abs. 27 GrEStG).

2.1.9. Grundsteuer

Die bislang fehlende Offnungsklausel zum Nachweis eines niedrigeren
gemeinen Werts im Bundesmodell wird nachgeholt (§ 220 Abs. 2 BewG).

2.1.10. Erbschaftsteuer

Erhohung des Erbfallkostenpauschbetrags von 10.300 € auf 15.000 € (§ 10
Abs. 5 Nr. 3S. 2 ErbStG).

Neuregelung einer anteiligen Abzugsfihigkeit von
Nachlassverbindlichkeiten in Fillen der beschrankten Steuerpflicht (§ 10
Abs. 6 u. Abs. 6b ErbStG).

Erweiterung der Steuerbefreiung fiir vermietete Immobilien (§ 13d
ErbStG) auf im Drittstaat belegene Immobilien, sofern ein
Informationsaustausch mit diesem Drittstaat sichergestellt ist (§ 13d Abs. 3
Nr. 2 ErbStG).

Die Steuerstundung bei Wohnimmobilien wird auf samtliche zu
Wohnzwecken genutzte Immobilien ausgeweitet (§ 28 Abs. 3 ErbStG).
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2.2. Wichtige Anderungen in der
Einkommensteuer im Detail

2.2.1. Anpassung der Steuerbefreiung fiir
Photovoltaikanlagen

2.2.1.1. Bisheriger Stand

Bislang wurden bei der Steuerbefreiung fiir Photovoltaikanlagen unterschiedliche
Gebdaudetypen voneinander unterschieden:

e Einfamilienhauser und nicht Wohnzwecken dienende Geb&ude (30 kWp),
e Sonstige Gebdude (15 kWp je Wohn-/Gewerbeeinheit).

Fiir die Anwendung der Steuerbefreiung ist daher fiir jede Immobilie diese
objektbezogene Grenze zu priifen.

Die Abgrenzung ist im Einzelfall nicht so leicht und selbst das BMF° vertritt fiir die
Einordnung von Gebiuden teilweise eine andere Auffassung als die Literatur®.
Denn bei Gewerbeobjekten mit mehreren Einheiten wendet die Verwaltung die
15 kWp-Grenze von § 3 Nr. 72 S. 1 lit. b) EStG analog an, obgleich nach dem Wortlaut
die 30 kWp-Grenze von § 3 Nr. 72 S. 1 lit. a) EStG anwendbar sein misste.

Beispiel

Ein Steuerpflichtiger betreibt auf einem Grundstiick ein Blirogebdude mit 3
unterschiedlichen Einheiten. Auf dem Dach des Biirogebaudes befindet sich eine
PV-Anlage mit 40 kWp.

Lésung

Nach dem Gesetzeswortlaut handelt es sich bei dem Birogebdude mit mehreren
Einheiten um ein ,nicht Wohnzwecken dienendes Gebadude”, fir das gemall § 3
Nr. 72 S. 1 lit. a) EStG eine objektbezogene Hochstgrenze von 30 kWp gilt. Danach
ware die PV-Anlage auf dem Blirogebaude nicht beglinstigt.

Die Finanzverwaltung vertritt jedoch in Rz. 3 ihres BMF-Schreibens die Auffassung,
dass in diesem Fall § 3 Nr. 72 S. 1 lit. b) EStG analog anzuwenden sei, was zu einer
Hochstgrenze von 45 kWp (3 Einheiten @ 15 kWp) und damit zur Beglinstigung
flhren wirde.

M.E. ist diese Auffassung abzulehnen, da ein ,sonstiges Gebaude” i.S.d. § 3 Nr. 72

S. 1 lit. b) EStG nur in Betracht kommt, wenn eben gerade kein Geb&ude (und

5 BMF-Schreiben vom 17.07.2023, BStBI. | 2023, S. 1494, Rz. 3.
6 vgl. Ken Keiper und Thomas Wiegmann in NWB SteuerStud Nr. 1 v. 02.01.2024, S. 43, Ill. 1.
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deshalb ein ,sonstiges Gebaude”) nach § 3 Nr. 72 S. 1 lit. a) EStG gegeben ist, was
hier aber der Fall ware.

In der Praxis fihrt dies dazu, dass die Abgrenzung der einzelnen Gebaudetypen
zahlreichen Einzelfragen auslost.

2.2.1.2. Anderung durch das JStG 2024

Um diese Abgrenzungsschwierigkeiten zu beenden, hat der Gesetzgeber nun eine
Anpassung der Steuerbefreiung fiir PV-Anlagen beschlossen und die Unterteilung
der verschiedenen Gebdudetypen abgeschafft:

§ 3 Nr. 72 S. 1 EStG wurde wie folgt gefasst:

,die Einnahmen und Entnahmen im Zusammenhang mit dem Betrieb von auf, an
oder in Gebduden (einschliefSlich Nebengebduden) vorhandenen
Photovoltaikanlagen, wenn die installierte Bruttoleistung laut
Marktstammdatenregister bis zu 30 kW (peak) je Wohn- oder Gewerbeeinheit und
insgesamt  héchstens 100 kW  (peak) pro  Steuerpflichtigen  oder
Mitunternehmerschaft.”

Danach gelten nun einheitlich 30 kWp je Wohn-/Gewerbeeinheit als
objektbezogene Ho6chstgrenze, was im Vergleich zur jetzigen Rechtslage in
bestimmten Fallen ebenfalls wieder zu einer Neubewertung der Rechtslage filihren
kdnnte.

Zeitliche Anwendung
Die Anderung greift fir Anlagen, die nach dem 31.12.2024 angeschafft, in Betrieb
genommen oder erweitert werden, § 52 Abs. 4 EStG.

Beispiel zu den moglichen Auswirkungen in der Praxis
Ein Mehrfamilienhaus hat 3 Einheiten. Auf dem Dach befindet sich eine PV-Anlage
mit 50 kWp installierter Leistung.

Lésung
Nach der bisherigen Gesetzeslage gilt hier eine objektbezogene Hochstgrenze von

45 kWp (3 x 15 kWp). Da diese Uberschritten ist, ist die PV-Anlage steuerpflichtig.

Nach der neuen Gesetzeslage wiirde hier jedoch eine objektbezogene Hochstgrenze

von 90 kWp (3 x 30 kWp) gelten, sodass die Anlage steuerfrei ware.

Insbesondere bei Immobilien mit mehreren Einheiten sollten potenzielle
Auswirkungen dieser Anderung vorzeitig gepriift werden.
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2.2.1.3. Ubermittlung der E-Bilanz

Bisheriger Stand

Bislang mussten gemalR § 5b EStG die Bilanz sowie die GuV elektronisch Gbermittelt
werden. Die Ubermittlungsverpflichtung fiir den Anlagenspiegel wurde dagegen
bislang aus dem Handelsrecht hergeleitet.

Anderung durch das JStG 2024

Nun wurde § 5b EStG erweitert, sodass kiinftig die folgenden Unterlagen per
E-Bilanz zu {ibermitteln sind:

e Bilanz,

e G@Guv,

e Unverdichtete Kontennachweise mit Kontensalden

e Anlagenspiegel,

e Anlagenverzeichnis,

e Anhang (sofern vorhanden),

e Lagebericht (sofern vorhanden),

e  Prufungsbericht (sofern vorhanden),

e Verzeichnisse nach § 5 Abs. 1 S. 2 EStG (sofern vorhanden).

Es ist daher davon auszugehen, dass der DATEV Assistent zur E-Bilanz erweitert
wird.

Zeitliche Anwendung
Die Ubermittlungspflicht der Kontennachweise gilt ab WJ 2025. Die weiteren
Ubermittlungspflichten gelten erst ab WJ 2028.

2.2.2. Buchwertiibertragungen bei Schwester-
Personengesellschaften

2.2.2.1. Bisheriger Stand

Die Ubertragung von Vermégensgegenstinden zwischen verschiedenen
Rechtstragern unterliegt nach den Voraussetzungen von § 6 Abs. 5 S. 3 EStG unter
bestimmten Umstdnden nicht der Besteuerung, sondern kann zum Buchwert
steuerneutral erfolgen.

Von dieser Vorschrift bislang jedoch nicht erfasst, sind Ubertragungen zwischen
Schwester-Personengesellschaften. Das BVerfG’ hatte mit einem im Januar 2024
veroffentlichten Beschluss festgestellt, dass aus diesem Umstand eine

7 BVerfG, Beschluss vom 28.11.2023, 2 BvL 8/13, veroffentlicht am 12.01.2024.
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verfassungswidrige Ungleichbehandlung zu schlieBen ist, der durch den
Gesetzgeber behoben werden miisste®.

2.2.2.2. Anderung durch das JStG 2024

Aus diesem Grund hat der Gesetzgeber nun auch die Ubertragung zwischen
Schwester-Personengesellschaften als weitere Fallgruppe in § 6 Abs. 5 S. 3 EStG
erganzt, indem folgende Nummer 4 aufgenommen wurde:

§ 6 Abs. 5 S. 3 EStG wird um folgende Nr. 4 erweitert:

»4. unentgeltlich zwischen den Gesamthandsvermégen verschiedener

Mitunternehmerschaften derselben, identisch beteiligten Mitunternehmer."

Die Ungleichbehandlung wiare damit erledigt.

Zeitliche Anwendung

Gilt in allen offenen Féllen.

2.2.3. Gesetzliche Festschreibung der
150 € Vereinfachungsregelung fiir Bonusleistungen
von Krankenkassen

2.2.3.1. Hintergrund

Krankenkassen leisten in  bestimmten Féillen Bonuszahlungen an
Versicherungsnehmer fir die Inanspruchnahme bestimmter Dienstleistungen.
Dabei ist aber die Abgrenzung zwischen einer Versicherungsleistung und einer
Beitragsriickerstattung in der Vergangenheit nicht ganz optimal gelaufen.

Denn steuerrechtlich hat der BFH?® entschieden, dass Bonuszahlungen fiir die
Inanspruchnahme von bestimmten Dienstleistungen sonderausgabenneutral sind,
d.h. die abzugsfahigen Aufwendungen nicht vermindern.

Demgegeniber missen echte Beitragsriickerstattungen
sonderausgabenmindernd berlicksichtigt werden. Auch die Zahlung von
pauschalen Bonusleistungen (z.B. bestimmte pauschale Zuschisse fir
Gesundheitsleistungen) koénnen It. BFH als Leistungen aus der Versicherung
qualifiziert werden.

8 vgl. Seminar zum aktuellen Steuerrecht 1-2024.
9 BFH-Urteil vom 06.05.2020, X R 30/18, BFH/NV 2020, 1067; BFH-Urteil vom 06.05.2020, X R
16/18, BStBI. 11 2022, 109.
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Kassenleistung als
Kostenerstattung

Pauschale Bonuszahlungen Bonuszahlungen gem. § 65a SGB V
gesetzlicher Kassen

Mit dem pauschalen Bonus geférderte MaBnahme l6ste
beim Mandanten Kosten aus und der hierfiir gezahlte
Bonus ist geeignet, diese Kosten ganz oder teilweise
auszugleichen

/ \

Minderung der Sonderausgaben (wenn der Keine Minderung der Sonderausgaben (wenn
pauschale Bonus nicht notwendig war) der Bonus notwendig war, z.B. wegen
Ubergewicht)

Diese Rechtsprechung wurde von der Finanzverwaltung auch anerkannt und
weitere Details wurden im BMF-Schreiben vom 16.12.2021° geregelt. Demnach
sind Zahlungen aus Vereinfachungsgriinden bis zum 31.12.2023 als Bonusleistungen
zu qualifizieren (ohne dass es einer genauen Betrachtungsweise wie zuvor
dargestellt bedarf), wenn der Betrag 150 € pro Person nicht Gbersteigt.

2.2.3.2. Anderung durch das JStG 2024

Nun wurde diese 150 € Vereinfachungsregelung im Wortlaut des EStG verankert,
sodass sie nicht mehr nur allein auf einem BMF-Schreiben und damit auf einer
Verwaltungsmeinung beruht.

Nach § 10 Abs. 2b S. 1 sollen folgende Sitze eingefiigt werden:

LAUf der Grundlage des § 65a des Fiinften Buches Sozialgesetzbuch nach den
Satzungen der gesetzlichen Krankenkassen erbrachte Bonusleistungen gelten bis zu
einer Héhe von 150 Euro pro versicherte Person und Beitragsjahr nicht als
Beitragserstattung; diese Summe (ibersteigende Bonusleistungen gelten stets als
Beitragserstattung. Der Steuerpflichtige kann nachweisen, dass Bonusleistungen in
Héhe des iibersteigenden Betrags nicht als Beitragserstattung zu qualifizieren sind.”

Zeitliche Anwendung
Gilt ab VZ 2025.

10 BMF-Schreiben vom 16.12.2021, BStBI. 1 2022, S. 155.
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2.3. Wichtige Anderungen im
Umwandlungssteuergesetz im Detail

2.3.1. Besteuerung der Anteilseigner bei Umwandlung einer
Kapitalgesellschaft auf eine Personengesellschaft (§ 5
UmwStG)

GemaR § 5 Abs. 2 UmwStG werden Anteile an der ibertragenden Korperschaft im
Sinne des & 17 EStG, die am steuerlichen Ubertragungsstichtag nicht zum
Betriebsvermaogen eines Gesellschafters der ibernehmenden Personengesellschaft
oder einer natirlichen Person gehoren, fir die Gewinnermittlung so behandelt, als
waren sie an diesem Stichtag mit den Anschaffungskosten in das Betriebsvermogen
des Gibernehmenden Rechtstragers eingelegt worden.

Bisher waren andere Anteile im Privatvermogen (unter < 1 % oder Haltefrist nicht
erfillt) davon ausgenommen, die jedoch nach § 20 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 EStG ebenfalls
steuerlich erfasst sind.

Mit der Anderung werden nun alle steuerlich erfassten und im Privatvermégen
gehaltenen Anteile am lbertragenden Rechtstrdger als in das Betriebsvermégen
des iibernehmenden Rechtstrdgers eingelegt betrachtet werden. Dies wird die
Handhabung in der Praxis vereinfachen und nicht mehr zu einer unterschiedlichen
Behandlung der Anteile fiihren.

Die Neuregelung soll erstmals fiir Umwandlungen gelten, deren steuerlicher
Ubertragungsstichtag nach dem Tag der Verkiindigung des JStG 2024 liegen werden.

Zeitliche Anwendung
Gilt fir Umwandlungen, deren steuerlicher Ubertragungsstichtag nach dem Tag der

Verkilindigung des Gesetzes liegt.

2.3.2. Gewerbesteuer bei
Vermogensibergang/Formwechsel auf eine PersG
oder eine natiirliche Person (§ 18 UmwStG)

Eine neue Regelung in § 18 Abs. 3 S. 3 UmwsStG stellt klar, dass die mittelbare
VerdauBerung von Anteilen an Personengesellschaften ebenfalls der
Gewerbesteuer unterliegt.

Zeitliche Anwendung
Gilt fir Umwandlungen, deren steuerlicher Ubertragungsstichtag nach 17.05.2024
liegt.
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2.3.3. Negative Anschaffungskosten durch Entnahmen im
Riickwirkungszeitraum bei Einbringungen nach § 20
UmwsStG

Der BFH ! hat entschieden, dass durch Entnahmen im steuerlichen
Riuickwirkungszeitraum negative Anschaffungskosten der erhaltenen Anteile
entstehen konnen und widerspricht damit der bisherigen Verwaltungsauffassung,
wonach das eingebrachte Betriebsvermogen nicht negativ werden darf.

Der Gesetzgeber moéchte jedoch negative Anschaffungskosten vermeiden und hat
daher in § 20 Abs. 5 UmwStG die Einfligung eines neuen Satzes 5 vorgenommen,
der normiert, dass Entnahmen und Einlagen im Rickwirkungszeitraum bei der
Bewertung des eingebrachten Betriebsvermaogens beriicksichtigt werden missen.

Ein Buchwertansatz ist daher ausgeschlossen, wenn negative Anschaffungskosten
entstehen wirden.

Dies hat erhebliche Auswirkungen auf die Umwandlungspraxis, denn de facto
untergrabt diese Regelung die Moglichkeit riickwirkender Einbringungen.

Beispiel
Ein Einzelunternehmen hat zum 01.01.01 das folgende Eigenkapital:

Festkapital: 10.000 €
Variables Kapital: 30.000 €

Im August 01 wird die Einbringung des Einzelunternehmens in eine GmbH
beschlossen, die gemaR § 20 Abs. 5 UmwStG riickwirkend auf den 01.01.01
vorgenommen wird. Im Zeitraum vom 01.01.01 bis August 01
(Ruckwirkungszeitraum) sind die folgenden Zahlen in der Buchhaltung des
Einzelunternehmens bekannt:

Jahresuberschuss: 100.000 €
Entnahmen: 50.000 €
Einlagen: 5.000 €

Wie ware der Fall nach bisherigem Stand zu I6sen und welche Unterschiede
ergeben sich durch das JStG 2024?

11 BFH-Urteil vom 07.03.2018, | R 12/16, BFH/NV 2018, S. 1063 Nr. 9.
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Lésung

Bisheriger Stand

Nach aktueller Rechtslage wére eine Einbringung zum Buchwert gemal § 20 Abs. 2
UmwStG moglich, da das Eigenkapital des Betriebsvermogens insgesamt positiv ist
(40.000 € Kapital zum 01.01.01 + 55.000 € Zuwachs wahrend des
Rickwirkungszeitraums).

Die AK der GmbH-Anteile des bisherigen Einzelunternehmers wiirden sich durch die
Einbringung wie folgt verandern, vgl. § 20 Abs. 6 UmwStG:

Wert des BV zum 01.01.01 40.000 €
J. Entnahmen 50.000 €
+ Einlagen 5.000 €
= Auswirkungen auf die AK J. 5.000 €

Die Anschaffungskosten wiirden hier also u.U. negativ werden, da die Entnahmen
den Wert des BV zum 01.01.01 und die Einlagen Ubersteigen. Dies liegt vor allem
daran, dass der JU im Riickwirkungszeitraum bereits der GmbH zugerechnet wird,
er aber tatsachlich bis August vom Einzelunternehmer verwendet werden konnte.
Diese negativen Anschaffungskosten wirken sich aktuell erst bei VerduBerung der
GmbH-Anteile aus und waren dort nach § 17 EStG nachzuversteuern.

Neue Rechtslage
Nach dem JStG 2024 sollen negative AK durch Entnahmen im Riickwirkungszeitraum

nicht mehr zuldssig sein. Stattdessen ware hier eine Einbringung zum Buchwert
nicht moglich und der Wert des BV zum 01.01.01 misste im Wege eines
Zwischenwertansatzes auf 45.000 € angehoben werden, um negative AK zu
vermeiden. Dies wiirde aber zu einer Steuerbelastung fiihren.

Auch stellt sich die Frage, wie der Gesetzesgeber mit Fallen umzugehen versucht, in
denen sich Buchwert und gemeiner Wert entsprechen und dennoch ein
Entnahmetiibergang im Riickwirkungszeitraum ergeben wirde.

Praxishinweis

Um Haftungsrisiken zu vermeiden und eine Einbringung zum Buchwert zu
ermoglichen, empfiehlt es sich, den Rickwirkungszeitraum moglichst kurz zu halten,
sodass ein Entnahmeliberhang nicht entstehen kann. Auch sollten Mandanten im
Vorfeld tGber die Problematik informiert sein.

Letztlich empfehle ich fiir die Praxis aus den genannten Risiken das folgende
Vorgehen:

1. Planung des Umwandlungsvorgangs im Jahr vor dem Ubertragungsstichtag
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2. Vorbereitung samtlicher Jahresabschliisse, sodass diese kurz nach Ablauf des
Stichtags fertiggestellt werden kénnen

3. Schnellstmogliche Beurkundung der Einbringung im neuen Jahr, sodass der
Rickwirkungszeitraum moglichst kurzgehalten werden kann

Dies wirde auch die umsatzsteuerliche Handhabung, nach der es keinen
Rickwirkungszeitraum gibt, erheblich erleichtern.

Beispiel

Mandant A méchte sein Einzelunternehmen im Wege einer Barkapitalerhéhung mit
Sach-Agio (Einbringung des Einzelunternehmens als Agio) per Einzelrechtsnachfolge
in eine GmbH einbringen. Die GmbH ist bereits gegriindet. Er sucht Sie im Herbst
2024 in lhrer Kanzlei auf.

Mogliches Vorgehen

1. Die Einbringung erfolgt erst zum 01.01.2025 - so bleibt noch genligend Zeit, das
Projekt in Ruhe vorzubereiten

2. Sie bereiten die Jahresabschliisse der GmbH und des Einzelunternehmens
bestmaglich vor, sodass diese schon in den ersten 1-2 Wochen des Januars 2025
fertiggestellt werden kénnen

3. Auch die Notarurkunden werden bereits in 2024 abgestimmt
Der Mandant kann noch im Januar 2025 die Beurkundung mit Riickwirkung auf
den 01.01.2025 vornehmen

Dieses Vorgehen bietet Ihnen 2 Vorteile: zum einen ist der Rickwirkungszeitraum
sehr kurz (1 — 2 Monate), sodass in diesem Zeitraum sicherlich keine signifikaten
Entnahmen auftreten werden. Zum anderen kénnte der Mandant schon ab Januar
2025 die Rechnungen durch die GmbH fakturieren, sodass der Mandant sehr zeitnah
nach Jahresbeginn mit dem neuen Unternehmen abrechnen kann — denn in der
Umsatzsteuer gibt es keine Rickwirkung.

Zeitliche Anwendung
Gilt far Einbringungen, die nach dem 31.12.2023 erfolgt sind.
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2.4. Wichtige Anderungen in der Umsatzsteuer
im Detail

2.4.1. Umsatzbesteuerung virtueller Veranstaltungen

2.4.1.1. Bisheriger Stand

Bei virtuellen Veranstaltungen und Streamingleistungen gab es bislang
Unklarheiten hinsichtlich des Leistungsorts.

GemaR § 3a Abs. 3 Nr. 3 UStG werden kulturelle, kiinstlerische, wissenschaftliche,
unterrichtende, sportliche, unterhaltende oder ahnliche
Veranstaltungsleistungen an Verbraucher am Ort der Veranstaltung
(= Tatigkeitsort) erbracht.

Sofern diese Leistung jedoch auf elektronischem Weg erbracht werden, ware auch
die Ortsvorschrift von § 3a Abs. 5 UStG denkbar gewesen.

2.4.1.2. Anderung durch das JStG 2024

Aus diesem Grund wurde die Ortsvorschrift von § 3a Abs. 3 Nr. 3 UStG angepasst:
nach der neue Fassung sind Streamingleistungen klarstellend am Wohnsitz des
Empfingers zu besteuern. Somit gibt es auch keinen Konflikt mehr zwischen § 3a
Abs. 3 Nr. 3 UStG und § 3a Abs. 5 UStG geben, da letztlich beide Ortsvorschriften auf
den Wohnsitz des Empfangers abstellen.

Gleichzeitig wurde bei Eintrittsberechtigungen zur virtuellen Teilnahme an
Veranstaltungen klargestellt, dass bei B2B-Empfingern der Empfangersitz als
Leistungsort gilt, § 3a Abs. 3 Nr. 5 UStG.

Zeitliche Anwendung
Gilt fur alle Leistungen ab dem 01.01.2025.
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2.4.2. Steuerbefreiung fiir private Bildungseinrichtungen (§
4 Nr. 21 UStG)

2.4.2.1. Bisheriger Stand

Gesetzliche Regelungen und UStAE

Private Schulen oder allgemein bildende und berufsbildende Einrichtungen waren
bislang unter den Voraussetzungen von § 4 Nr. 21 lit. a) UStG von der Umsatzsteuer
befreit, wenn sie auf einen Beruf oder auf eine Prifung ordnungsgemal
vorbereiten.

Das Gleiche galt auch fir die an den Bildungseinrichtungen tatigen selbststandigen
Lehrer gemaR § 4 Nr. 21 lit. b) UStG.

Nach den gesetzlichen Regelungen und der Auffassung der Finanzverwaltung in A.
4.21UStAE waren bei der Anwendung der Steuerbefreiung vor allem folgenden
Punkte wichtig:

e Die Bildungseinrichtung musste (ber eine Bescheinigung uber die
Anerkennung durch die zustdndige Landesbehorde verfiigen.

e Der Begriff der ,Vorbereitung auf einen Beruf wurde von der
Finanzverwaltung recht weit ausgelegt, wobei selbst bei Ausbildung ohne
Vorliegen einer Bescheinigung die Steuerbefreiung versagt wird, vgl.
A. 4.21.2 UStAE.

e Nach Auffassung der Finanzverwaltung muss der Lehrer auch die
Bescheinigung der Schule vorlegen kdnnen, A. 4.21.3 Abs. 3 UStAE.

Rechtsentwicklung in der Vergangenheit

Grundlage der MwStSystRL

Die Grundlagen von § 4 Nr. 21 lit. a) und lit. b) UStG finden sich in Art. 132 Abs. 1
lit. i) bzw. lit. j) MwStSystRL. Der Wortlaut der europarechtlichen Grundlagen
unterscheidet sich dabei und lasst folgende Differenzen zum nationalen Recht
erkennen:

e Kommerzielle Bildungseinrichtungen miissen anerkannt werden. Das
Verfahren zur Anerkennung wird im EU-Recht nicht spezifisch geregelt,
sondern obliegt den einzelnen Mitgliedstaaten. In Deutschland erfolgt die
Uberpriifung durch die zustindige Aufsichtsbehdrde.

e Lehrkrifte, die an einer solchen anerkannten Einrichtung tatig sind, sind
gemall § 4 Nr. 21 UStG ebenfalls von der Umsatzsteuer befreit. Die
Anerkennung der Einrichtung hat auch Auswirkungen auf die steuerliche
Behandlung der Lehrkréafte. Eine entsprechende Regelung fiir selbstandige
Lehrkrafte findet sich jedoch nicht in der
Mehrwertsteuersystemrichtlinie.



Anderungen durch das Jahressteuergesetz (JStG) 2024 -
Wichtige Anderungen in der Umsatzsteuer im Detail

Gerade das Thema der ,Bescheinigung” steht also in einem Dissens zwischen
europadischen und nationalem Recht.

Vertragsverletzungsverfahren der EU-Kommission

Die EU-Kommission hat aufgrund der Widerspriiche des nationalen zum
europdischen Recht inzwischen ein Vertragsverletzungsverfahren gegen
Deutschland  eingeleitet  (Pressemitteilung vom  07.02.2024).  Dieses
Vertragsverletzungsverfahren bezieht sich auf die Notwendigkeit der Bescheinigung
eines Privatlehrers.

2.4.2.2. Anderung durch das JStG 2024

Urspriinglich war geplant, die Steuerbefreiung fiir private Bildungseinrichtungen
grundlegend zu reformieren und insbesondere das Bescheinigungsverfahren
abzuschaffen. So sollte den europarechtlich bestehenden Bedenken entgegnet
werden.

Dies wurde jedoch wihrend des Gesetzgebungsverfahrens abgeandert, sodass die
Reform der Steuerbefreiung in der finalen Fassung des JStG 2024 deutlich kleiner

als urspriinglich geplant ausgefallen ist.

Der Wortlaut der Neufassung lautet:

Wortlaut der neuen Fassung von § 4 Nr. 21 UStG:
Steuerfrei sind [...]

a. die unmittelbar dem Schul- und Bildungszweck dienenden Leistungen von
Einrichtungen des 6ffentlichen Rechts, die mit solchen Aufgaben betraut sind,
privaten Schulen und anderen allgemeinbildenden oder berufsbildenden
Einrichtungen,

aa) wenn sie als Ersatzschulen gemaR Artikel 7 Abs. 4 des Grundgesetzes staatlich
genehmigt oder nach Landesrecht erlaubt sind oder

bb) wenn die zustdndige Landesbehorde bescheinigt, dass sie Schulunterricht,
Hochschulunterricht, Ausbildung, Fortbildung oder berufliche Umschulung
erbringen,

b. die unmittelbar dem  Schul- und Bildungszweck  dienenden
Unterrichtsleistungen selbstandiger Lehrer

aa)

an Hochschulen im Sinne der §§1und 70 des Hochschulrahmengesetzes und

offentlichen allgemein bildenden oder berufsbildenden Schulen oder
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bb)
an privaten Schulen und anderen allgemein bildenden oder berufsbildenden
Einrichtungen, soweit diese die Voraussetzungen des Buchstabens a erfiillen,

cc)
Schul- und Hochschulunterricht, der von Privatlehrern erteilt wird.

Die Steuerbefreiung gilt nunmehr fir ,die unmittelbar dem Schul- und
Bildungszweck dienenden Leistungen von offentlichen Einrichtungen, die mit
diesen Aufgaben betraut sind, sowie von privaten Schulen und anderen
allgemeinbildenden oder berufsbildenden Einrichtungen®.

Das urspriinglich geplante Bescheinigungsverfahren bleibt daher bestehen: Die
zustandige Landesbehdrde muss grundsatzlich bestatigen, dass die genannten
Einrichtungen ,,Schulunterricht, Hochschulunterricht, Ausbildung, Fortbildung oder
berufliche Umschulung anbieten”, sofern es sich nicht um eine Ersatzschule handelt.

Steuerfrei ist zudem der ,Schul- und Hochschulunterricht, der von Privatlehrern
erteilt wird“. Hierunter fallen ausschlieBlich natiirliche Personen.

Dartiber hinaus wird der Umfang der beglinstigten Leistungen erweitert: Wahrend
bisher nur Leistungen, die auf einen Beruf oder auf eine Priifung vor einer
juristischen Person des offentlichen Rechts vorbereiten, steuerbefreit waren,
umfasst die Befreiung nun auch ,Schul- und Hochschulunterricht, Aus- und
Fortbildung sowie berufliche Umschulung und damit eng verbundene Lieferungen
und sonstige Leistungen®“.

Mit der Gesetzesdnderung bleiben die bisher umsatzsteuerbefreiten Leistungen
unverandert steuerfrei. Ob die europarechtlichen Bedenken mit dieser Neufassung
aus dem Weg gerdumt sind, bleibt abzuwarten.

Zeitliche Anwendung
Gilt fur alle Leistungen ab dem 01.01.2025.

2.4.3. Ist-Versteuerung und Auswirkungen auf den
Vorsteuerabzug

2.4.3.1. Bisheriger Stand

Bislang konnte die Vorsteuer abgezogen werden, sobald eine ordnungsgemaRe
Rechnung vorliegt und die (ibrigen Voraussetzungen von § 15 Abs. 1S. 1 Nr.1S. 1
UStG erfullt sind. Eine Unterscheidung der Besteuerungsart (Soll-/Ist-
Versteuerung) fiir Zwecke des Vorsteuerabzugs erfolgte nicht.
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2.4.3.2. Anderung durch das JStG 2024

Dies wird nun ab dem 01.01.2028 geadndert werden, indem der Wortlaut von § 15
Abs. 1S. 1 Nr. 1 UStG wie folgt gedndert wird:

Wortlaut der verabschiedeten Anderung:

Die Vorsteuer ist abziehbar, wenn der Unternehmer eine nach den §§ 14, 14a
ausgestellte Rechnung besitzt und

a) Die Leistung ausgefiihrt worden ist, wenn der leistende Unternehmer die Steuer
nach vereinbarten Entgelten (§ 16 Abs. 1 S. 1) berechnet, oder

b) Soweit eine Zahlung auf eine ausgefiihrte Leistung geleistet worden ist, wenn
der leistende Unternehmer die Steuer nach vereinnahmten Entgelten (§ 20)
berechnet, oder

¢) Soweit eine Zahlung vor Ausfiihrung der Leistung geleistet worden ist.

In der Konsequenz ist die Vorsteuer, sofern der leistende Unternehmer die Ist-
Versteuerung in Anspruch nimmt, erst in dem Zeitpunkt abziehbar, in dem der
Leistungsempfinger die Rechnung bezahlt hat.

Dadurch sollen der Zeitpunkt der Steuerentstehung beim leistenden Unternehmer
und des Vorsteuerabzugs beim Leistungsempfanger einander angeglichen werden.

Dies fuhrt jedoch zu einer vollig neuen Buchungslogik, bei der aktuell noch nicht
klar ist, wie sie technisch umgesetzt werden kann. Denn de facto misste bei
Lieferanten eine entsprechende OPOS-Buchungslogik im Rechnungseingang
erfolgen wie bei Ist-Versteuern im Rechnungsausgang, bei denen die Umsatzsteuer
erst mit Zahlung durch den Kunden gebucht wird.

Beispiel

A nimmt die Ist-Versteuerung nach § 20 UStG in Anspruch und stellt am 27.01.01
eine Rechnung Gber 1.000 € zzgl. 190 € USt aus. B ist Leistungsempfanger und erhalt
die Rechnung am gleichen Tag. Sie wird am 02.02.01 Gberwiesen.

Lésung
Nach bisheriger Rechtslage konnte B bereits im VAZ Januar 01 den Vorsteuerabzug
i.H.v. 190 € geltend machen.

Nach der neuen Rechtslage durch das JStG 2024 kann B den Vorsteuerabzug jedoch
erst im VAZ Februar 02 geltend machen, da erst in diesem VAZ die Rechnung
tatsachlich beglichen wurde.




Anderungen durch das Jahressteuergesetz (JStG) 2024 -
Wichtige Anderungen in der Umsatzsteuer im Detail

Praxishinweis

Um die Regelung durchzusetzen, wurde auch eine neue Pflichtangabe fir
Rechnungen geschaffen werden, nach der ein Unternehmer angeben muss, wenn
er die Ist-Versteuerung in Anspruch nimmt. Nur so hat der Leistungsempfanger
Uberhaupt eine Chance, den Zeitpunkt des Vorsteuerabzugs korrekt zu bestimmen,
§ 14 Abs. 4 S. 1 Nr. 6 UStG.

Bei Ist-Versteuern missen daher die Pflichtangaben in der Rechnung Uberpruift
werden. Es sollte unbedingt eine Mandanteninformation hierzu erfolgen.

Zeitliche Anwendung

Die Pflicht zur Angabe der Ist-Versteuerung in der Rechnung (§ 14 Abs.4S. 1 Nr. 6
UStG) gilt nach unserer Interpretation des Gesetzesentwurfs (keine ausdriickliche
Regelung enthalten) sofort.

Die neue Buchungslogik im Rechnungseingang soll dann ab dem 01.01.2028 gelten.

2.4.4. Anpassung der Kleinunternehmerregelungen

2.4.4.1. Bisheriger Stand

GemaR § 19 Abs. 1 UStG war ein Unternehmer Kleinunternehmer, wenn der
Gesamtumsatz im vorangegangenen Kalenderjahr 22.000 € nicht liberschritten hat
und im laufenden Kalenderjahr 50.000 € nicht {iberschreiten wird. Die Konsequenz
ist, dass die Umsatzsteuer beim Kleinunternehmer nicht erhoben wird.

Unter den Voraussetzungen von § 19 Abs. 2 UStG kann ein Unternehmer, der diese
Grenzen nicht (Uberschreitet, allerdings auch auf die Anwendung der
Kleinunternehmerregelung verzichten und wie ein Regelbesteuerer behandelt
werden (Option).

Die Kleinunternehmerregelung war bislang nur im Inland anwendbar, da die
Rechtsfolge nur fir Umséatze i.S.d. § 1 Abs. 1 Nr. 1 UStG gilt. Daher muss ein
Kleinunternehmer, der im Ausland Umsétze erbringt, grundséatzlich Umsatzsteuer
ausweisen (sofern nicht z.B. ein Fall von & 13b UStG oder eine
innergemeinschaftliche Lieferung vorliegt).

2.4.4.2. Anderungen durch das JStG 2024

Die Kleinunternehmerregelung wurde durch das JStG 2024 umfassend reformiert
und gilt fortan unter den folgenden Anderungen:
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(1)

(2)

(3)

(4)

Wortlaut des neuen § 19 UStG:

Ein von einem im Inland oder in den in § 1 Absatz 3 bezeichneten Gebieten
ansassigen Unternehmer bewirkter Umsatz im Sinne des § 1 Absatz 1 Nummer
1 ist steuerfrei, wenn der Gesamtumsatz nach Absatz 2 im vorangegangenen
Kalenderjahr 25 000 Euro nicht Uberschritten hat und im laufenden
Kalenderjahr 100 000 Euro nicht Gberschreitet. In den Fallen des Satzes 1 finden
die Vorschriften tber die Steuerbefreiung innergemeinschaftlicher Lieferungen
(§ 4 Nummer 1 Buchstabe b, § 6a), (iber den Verzicht auf Steuerbefreiungen (§
9), lUber die Angabe der Umsatzsteuer-ldentifikationsnummern in einer
Rechnung (§ 14a Absatz 1 Satz 3, Absatz 3 Satz 2 und Absatz 7 Satz 2) und Gber
die Erklarungspflichten (§ 18 Absatz 1 bis 4) keine Anwendung; § 149 Absatz 1
Satz 2 der Abgabenordnung und § 18 Absatz 4a dieses Gesetzes bleiben
unberihrt.

Gesamtumsatz ist die nach vereinnahmten Entgelten berechnete Summe der
vom Unternehmer ausgefiihrten steuerbaren Umsatze im Sinne des § 1 Absatz
1 Nummer 1 abziglich folgender Umsatze:

Umsatze, die nach § 4 Nummer 8 Buchstabe i, Nummer 9 Buchstabe b und
Nummer 11 bis 29 steuerfrei sind;

Umsatze, die nach § 4 Nummer 8 Buchstabe a bis h, Nummer 9 Buchstabe a und
Nummer 10  steuerfrei sind, wenn sie  Hilfsumsadtze sind.

Die Umsatze mit Wirtschaftsgiitern des Anlagevermégens eines Unternehmers
bleiben bei der Ermittlung des Gesamtumsatzes nach Satz 1 aulRer Ansatz.

Ein Unternehmer nach Absatz 1 Satz 1 kann bis zum letzten Tag des Monats
Februar des zweiten auf den Besteuerungszeitraum folgenden Kalenderjahres
gegenitber dem Finanzamt unwiderruflich erklaren, dass er auf die Anwendung
des Absatzes 1 verzichtet. Der Verzicht wird von Beginn des
Besteuerungszeitraums an, fiir den er gelten soll, wirksam. Der Verzicht bindet
den Unternehmer mindestens fiir finf Kalenderjahre. Der Unternehmer kann
den Verzicht mit Wirkung von Beginn eines darauffolgenden Kalenderjahres an
widerrufen.

Fiir im Ubrigen Gemeinschaftsgebiet ansassige Unternehmer gilt Absatz 1
entsprechend, wenn

der nach Artikel 288 der Richtlinie 2006/112/EG in der jeweils geltenden
Fassung ermittelte Jahresumsatz im Gemeinschaftsgebiet im vorangegangenen
Kalenderjahr 100 000 Euro nicht dberschritten hat und im laufenden
Kalenderjahr nicht Gberschreitet, und
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2. dem Unternehmer fiir die Steuerbefreiung nach Absatz 1 Satz 1 durch den
Mitgliedstaat der Ansassigkeit die insoweit giltige Kleinunternehmer-
Identifikationsnummer erteilt wurde.

(5) Ein im Ubrigen Gemeinschaftsgebiet ansassiger Unternehmer kann gegeniiber
der zusténdigen Finanzbehdrde im Mitgliedstaat der Anséassigkeit erklaren, dass
er auf die Anwendung des Absatzes 4 verzichtet. Der Verzicht wird von Beginn
des auf den Eingang der Verzichtserklarung folgenden Kalendervierteljahres an
wirksam. Geht die Verzichtserklarung im letzten Monat eines
Kalendervierteljahres ein, wird der Verzicht von Beginn des zweiten Monats des
folgenden Kalendervierteljahres an wirksam. Der Verzicht bindet den
Unternehmer mindestens fiir fiinf Kalenderjahre. Der Unternehmer kann den
Verzicht mit Wirkung von Beginn eines darauffolgenden Kalenderjahres an
widerrufen.

(6) Absatz 1 gilt nicht fur die innergemeinschaftlichen Lieferungen neuer
Fahrzeuge. § 15 Absatz 4a ist entsprechend anzuwenden.”

Daraus lassen sich die folgenden Schliisse ziehen:

e Anstelle von 22.000 € Vorjahresumsatz wurde die Grenze auf 25.000 €
Vorjahresumsatz angehoben.

e Anstelle von 50.000 € Umsatz im laufenden Jahr (Prognose) wurde die
Grenze auf 100.000 € angehoben, wobei es sich nach dem neuen Wortlaut
nicht mehr um eine Prognoseentscheidung handelt, sondern das
tatsichliche Uberschreiten maRgebend ist.

e Die Formulierung der Rechtsfolge wurde angepasst — der
Kleinunternehmer gilt fortan als ,,steuerfrei” (anstelle von ,Umsatzsteuer
wird nicht erhoben®).

e Auch im EU-Rechtsverkehr ist die Kleinunternehmerregelung anwendbar —
hierfur ist allerdings ein besonderes Meldeverfahren (§ 19a UStG JStG
2024) vorgesehen, dass eine Uberprifung der Kleinunternehmer-
eigenschaft EU-weit moglich machen soll.

Beispiel

Der Vorjahresumsatz des Unternehmers betrdgt 23.000 €. Die Prognose fiir den
Umsatz des laufenden Jahres belduft sich auf 80.000 €. Tatsdchlich wird aber am
03.09. die Umsatzschwelle von 100.000 € (berschritten. Dies war zu Jahresbeginn
(Prognosezeitpunkt) nicht absehbar.

Losung nach bisheriger Rechtslage

Die Kleinunternehmerregelung ware hier bereits ausgeschlossen, da der
Vorjahresumsatz tatsachlich 22.000 € dberschritten hat. Auf die Prognose im
laufenden Jahr kime es dann nicht mehr an.
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Losung nach JStG 2024

Die Kleinunternehmerregelung ware hier anwendbar, da der Vorjahresumsatz
tatsachlich 25.000 € nicht (Gberschritten hat. Es gibt auch keine
Prognoseentscheidung mehr, sodass die Prognose zu Jahresbeginn mit 80.000 €
unerheblich ist. Stattdessen gilt aber die Kleinunternehmerregelung nur bis zum
03.09., da ab diesem Zeitpunkt die Schwelle von 100.000 € tatsachlich tiberschritten
wird. Somit wéare ab diesem Zeitpunkt Umsatzsteuer abzufiihren.

Die geplanten Anderungen sind alles in allem doch gravierend, bedenkt man die
praktische Relevanz der Kleinunternehmerregelung.

Zeitliche Anwendung
Gilt fur alle Leistungen ab dem 01.01.2025.
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3. Viertes BUrokratieentlastungsgesetz

Ein weiteres Gesetzgebungsverfahren wurde im Oktober 2024 beendet. Das Vierte
Burokratieentlastungsgesetz beinhaltet neben allgemeinen Vereinfachungen auch
Anderungen, die das Steuerrecht und Rechnungswesen tangieren.

Nachfolgend werden die wichtigsten geplanten Anderungen kurz dargestellt.

3.1. Anpassung allgemeiner Formbeddirfnisse

In verschiedenen Gesetzen (insbesondere BGB und HGB) werden an zahlreichen
Stellen schriftliche Formbedirfnisse durch die Textform ersetzt, was den
vereinfachten und elektronischen Abschluss von Vertrdgen und die Erzeugung
rechtsrelevanter Dokumente vereinfachen soll.

Praxishinweis

Im deutschen Recht wird zwischen der ,,Schriftform* bzw. ,schriftlichen Form“
(Synonym) und der Bezeichnung ,,schriftlich” unterschieden. Die Schriftform setzt
dabei eine physische Urkunde und eine Unterschrift voraus, wohingegen auch eine
E-Mail ,schriftlich“ gefasst sein kann, sodass ,schriftlich“ nicht zwingend als
Urkunde, sondern eher als Abgrenzung zu ,mindlich” oder ,konkludent”
verstanden werden sollte.

An vielen Stellen, an denen das Birokratieentlastungsgesetz die Formerfordernisse
andert, war bereits zuvor lediglich ein ,,schriftlich” im Wortlaut enthalten, sodass

sich auch durch die Textform keine Anderung ergibt.

Das Gesetz entfaltet daher nur an den Stellen eine echte Wirkung, an denen zuvor

auch tatsachlich eine ,,schriftliche Form“ vorgeschrieben war

3.2. Verkirzung von Aufbewahrungsfristen

3.2.1. Bisheriger Stand

Die steuerlichen Aufbewahrungsfristen sind in § 147 AO geregelt. Danach galt
bislang:

e 10 Jahre Aufbewahrungsfrist: fir Blicher und Aufzeichnungen, Inventare,
Jahresabschliisse, Lageberichte, die Eroffnungsbilanz, die zu ihrem
Verstandnis  erforderlichen  Arbeitsanweisungen und  sonstigen
Organisationsunterlagen, Buchungsbelege und bestimmte Zolldokumente.
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e 6 Jahre Aufbewahrungsfrist: fir Handels- und Geschaftsbriefe und sonstige
fiir die Besteuerung relevante Unterlagen.

Die Aufbewahrungspflichten beginnen dabei mit dem Schluss des Kalenderjahres, in
dem die letzte Buchung getatigt wurde bzw. der Jahresabschluss fertiggestellt
wurde, § 147 Abs. 3 AO.

3.2.2. Anderungen

Die Aufbewahrungsfristen wurden teilweise verkirzt:

e 10 Jahre Aufbewahrungsfrist: fir Blicher und Aufzeichnungen, Inventare,
Jahresabschliisse, Lageberichte, die Eroffnungsbilanz, die zu ihrem
Verstandnis  erforderlichen  Arbeitsanweisungen und  sonstigen
Organisationsunterlagen.

e 8 Jahre Aufbewahrungsfrist: fiir Buchungsbelege.

e 6 Jahre Aufbewahrungsfrist: fir Handels- und Geschaftsbriefe und sonstige
fiir die Besteuerung relevante Unterlagen.

Die Reduzierung der Aufbewahrungsfrist fir Buchungsbelege wurde dabei auch in
§ 14b UStG angepasst.

Praxishinweis

M.E. stellt die geplante Anderung allerdings keine  wirkliche
Burokratievereinfachung dar, weil die 10-jahrige Aufbewahrungsfrist nach wie vor
fiir viele Unterlagen (insbesondere auch fiir die Buchungen) gilt und die Fristen
tatsachlich nur fur die Buchungsbelege angepasst werden.

Somit wird nichts vereinfacht, sondern es wird sogar noch eine dritte Frist
geschaffen, die im Blick behalten muss. Hinzu tritt, dass in der Zeitspanne zwischen
der 8-jahrigen und 10-jahrigen Aufbewahrungsfrist zwar Buchungen durch das
Finanzamt eingesehen werden kdnnten, die Buchungsbelege allerdings dann schon
vernichtet waren. Der Sinn dahinter erschlieBt sich m.E. nicht. Es bleibt daher

abzuwarten, welchen Effekt diese , Vereinfachung” tatsachlich haben wird.

3.3. Bekanntgabe von Steuerbescheiden

Nach der neuen Fassung von § 122a Abs. 1 S. 1 AO kénnen Verwaltungsakte dem
Beteiligten oder der von ihm bevollmachtigten Person bekanntgegeben werden,
indem sie zum Abruf bereitgestellt werden.
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Die nun verabschiedete (ab 01.01.2026 geltende) Neuregelung verzichtet aber nun
auf die Notwendigkeit der Einwilligung des Empfangers und wurde stattdessen
durch eine Widerspruchslésung ersetzt.

Die abrufberechtigte Person ist am Tag der Bereitstellung jedoch elektronisch tiber
die Abrufmoglichkeit und ihre Rechtswirkungen zu benachrichtigen.

Praxishinweis
Wir sollten daher in den Kanzleien schon vor 2026 den elektronischen Abruf von
Steuerbescheiden als Prozess einfiihren, um auf diese Anderung vorbereitet zu

werden, da dies dann der neue Standard ab 2026 sein wird.

3.4. Pflicht zur Abgabe von
Umsatzsteuervoranmeldungen
Die in § 18 UStG normierten Betragsgrenzen, bei deren Uberschreiten sich der

Turnus der Umsatzsteuervoranmeldung verandert, wurden wie folgt angehoben:

Eine monatliche Voranmeldung ist kiinftig abzugeben, wenn die Zahllast fiir das
vorangegangene Kalenderjahr mehr als 9.000 € betragen hat (bislang 7.500 €).

Gleichzeitig wurde bei der Differenzbesteuerung der nach § 25a Abs. 4 UStG
malgebende Betrag von 500 € auf 750 € angehoben.

3.5. Einfdhrung einer zentralen
Vollmachtsdatenbank fur steuerberatende
Berufe

3.5.1. Aktueller Stand

Derzeit gibt es fir steuerberatende Berufe die ,klassische” und bekannte
Vollmachtsdatenbank der Bundessteuerberaterkammer, die fir das
Besteuerungsverfahren gegeniiber den Finanzbehérden eingesetzt werden kann.
Ihre rechtlichen Grundlagen sind in § 85a Abs. 2 Nr. 12 StBerG geregelt.

Fiir andere Verfahren (z.B. fir Prifungs- und Deklarationsverfahren vor den
Sozialversicherungstragern) ist diese Vollmachtsdatenbank ungeeignet. Sofern der
Steuerberater in diesen Bereichen tatig werden soll, ist die Ausstellung einer
gesonderten Vollmacht durch den Mandanten mitsamt einer eigenen Ubermittlung
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an den Sozialversicherungstrager erforderlich. Dies ist insbesondere im Bereich der
Lohnanmeldungen suboptimal und verlangsamt das Verfahren.

3.5.2. Verabschiedete Anderung

Das Vierte Birokratieentlastungsgesetz hat zu diesem Zweck eine weitere
Vollmachtsdatenbank fiir die Sozialversicherungstrager geschaffen, Uber die
Steuerberater dann auch entsprechende elektronische Vollmachten tbermitteln
kdnnen. Dies soll das Verfahren vereinfachen.

Praxishinweis

Die Vollmachtsdatenbank befindet sich derzeit bei der BStBK und den
Sozialversicherungstragern in der Umsetzung. Geplant ist die Nutzung ab Januar
2028.

3.6. Abschaffung bestimmter Meldepflichten

Bestimmte Meldepflichten (z.B. die Hotelmeldepflicht fir deutsche
Staatsangehorige) werden abgeschafft, was punktuell in einzelnen Branchen fir
eine Vereinfachung sorgt.
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4. Gesetz zur steuerlichen Freistellung des
Existenzminimums 2024

Ein weiteres Gesetzgebungsverfahren (,,Gesetzes zur steuerlichen Freistellung des
Existenzminimums 2024“) hat die riickwirkende Anhebung des Grundfreibetrags in
2024 von bislang 11.604 € auf 11.784 € zur Folge gehabt.

Dadurch soll eine steuerliche Erleichterung fiir 2024 gewahrt werden, obgleich diese
Anpassung keinen allzu groRen Effekt im konkreten Einzelfall zeigen wird.

Die Abrechnung des hoheren Freibetrags erfolgt dabei in der Lohnabrechnung fiir
Dezember 2024, sodass die lohnsteuerliche Belastung in diesem Monat dann
geringer ist als im restlichen Jahr. Denn bis November wurde die Lohnsteuer noch
auf Basis des vorherigen Grundfreibetrags bemessen.
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5. Sonstige Anderungen in den
Ertragsteuern

5.1. Neue Rechtsprechung zur
Entfernungspauschale

5.1.1. Alligemeines

Sowohl zum Begriff der ersten Tatigkeitsstatte als auch zur Ermittlung der
Entfernungspauschale, ergingen mehrere relevante Urteil, die nachfolgend
erldutert werden.

Der Begriff der ersten Tatigkeitsstatte ist allerdings nicht nur fir die
Entfernungspauschale, sondern auch fir die Ermittlung der PKW-Nutzung (Fahrten
zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte) und die Ermittlung von
Verpflegungsmehraufwendungen (VMA) relevant.

5.1.1.1. Beriicksichtigung von Fahrtkosten

Werbungskosten sind alle Aufwendungen, die zur Erwerbung, Sicherung und
Erhaltung der Einnahmen geleistet werden, § 9 Abs. 1 S. 1 EStG. Dazu gehoren auch
beruflich veranlasste Fahrtkosten.

Fiir die Berlicksichtigung von Fahrtkosten wird allerdings in die Wege zwischen
Wohnung und erster Tatigkeitsstatte (§ 9 Abs. 1 S. 3 Nr. 4 EStG) und andere
beruflich veranlasste Fahrten (§ 9 Abs. 1 S. 3 Nr. 4a EStG) unterschieden.

Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte sind demnach nur in Hohe
der sog. Entfernungspauschale abziehbar, wahrend fir andere beruflich
veranlasste Fahrten (sog. Auswartstatigkeiten) die tatsdchlichen Kosten (sog.
Reisekostengrundsatze) abgezogen werden kdnnen.

5.1.1.2. Begriff der ersten Tatigkeitsstatte

Die Abgrenzung der Entfernungspauschale zu den Reisekostengrundsatzen erfolgt
Uber den Begriff der , ersten Tatigkeitsstatte“. Dieser ist in § 9 Abs. 4 EStG definiert
und wird nach qualitativen und hilfsweise auch nach quantitativen Kriterien
abgegrenzt.

Eine erste Tatigkeitsstatte ist dabei gegeben, wenn der Arbeitgeber den Mitarbeiter

e Einer ortsfesten betrieblichen Einrichtung
e Dauerhaft zuordnet und
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e Der/die Betroffene dort zumindest in geringem Umfang tatig wird.

Insbesondere die Frage, in welchem Umfang ein Tatigwerden an der Tatigkeitsstatte
erforderlich ist, fuhrt hdufig zu Streit zwischen Finanzamt und Steuerpflichtigem.

Aus diesem Grund war die Definition der ersten Tatigkeitsstatte auch in der
jlingeren Vergangenheit immer wieder Gegenstand der Rechtsprechung:

e Streifenpolizisten haben nach Auffassung des BFH!? an der Dienststelle
ihre erste Tatigkeitsstatte, auch wenn ihre Tatigkeit ganz Gberwiegend aus
dem AuBendienst besteht und an der Dienststelle lediglich die Vor- und
Nachbereitung des Dienstes stattfindet.

e Bei fliegendem Personal (z.B. Pilot, Flugbegleiter) hat der BFH'3 ebenfalls
eine erste Tatigkeitsstitte am Heimatflughafen angenommen, da dort
ebenfalls in geringem Umfang Arbeitsleistungen erbracht werden.

e Bei einem Postzusteller wird am Zustellzentrum ebenfalls durch den BFH*
eine erste Tatigkeitsstatte angenommen, da dort das Fahrzeug beladen
wird und der sich daraus ergebende zeitliche Umfang ebenfalls ausreichend
ist.

e Auch die Rettungswache kann aus Sicht eines Sanititers nach BFH'® eine
erste Tatigkeitsstatte sein, da dort die Bereitschaft ausgetibt wird.

e Das Gleiche gilt nach BFH'® auch bei Feuerwehrleuten.

e Etwas anderes gilt jedoch wiederum bei Miillwerkern — das bloRe
Besteigen des Fahrzeugs am Betriebshof des Arbeitgebers wurde nicht als
ausreichende Titigkeit angesehen, sodass diese Personen laut BFH'” am
Betriebsperson keine erste Tatigkeitsstiatte (aber einen Sammelpunkt)
haben.

Die Abgrenzung der ersten Tatigkeitsstatte ist daher von zahlreicher Einzelfall-
Rechtsprechung gepragt. Insbesondere muss auch berlicksichtigt werden, dass
neben dem Umfang des Tatigwerdens auch die Frage der Zuordnung durch den
Arbeitgeber eine wichtige Rolle spielt, da hierdurch tber die Abgrenzung nach
qualitativen oder quantitativen Kriterien entschieden wird.

12 BFH-Urteil vom 04.04.2019, VIR 27/17, BStBI. I1 S. 536.

13 BFH-Urteil vom 11.04.2019, VI R 40/16, BStBI. I 2019, S. 546.

14 BFH-Urteil vom 30.09.2020, VI R 10/19, BStBI. I 2021, S. 306.

15 BFH-Urteil vom 30.09.2020, VI R 11/19, BStBI. I 2021, S. 308.

16 BFH-Urteil vom 26.10.2022, VI R 48/20, BStBI. I1 2023, S. 582.

17 BFH-Urteil vom 02.09.2021, VI R 25/19, BFH/NV 2022 S. 18 Nr. 1.
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5.1.2. Neue Rechtsprechung zur Zuordnung zur ersten
Tatigkeitsstatte durch den Arbeitgeber

In diesem Zusammenhang wurde in einem Verfahren dariber gestritten, welche
Anforderungen an die Zuordnung zur ersten Tatigkeitsstatte durch den
Arbeitgeber gestellt werden:

5.1.2.1. Sachverhalt'®

Ein Bauleiter, der fiir ein internationales Bauunternehmen arbeitet, nutzte seinen
Firmenwagen auch fir private Fahrten. Fir die Fahrten zwischen seinem Zuhause
und Arbeitsorten zog sein Arbeitgeber nach einer bestimmten Steuerregelung (der
0,03 %-Regelung) Geld ab.

Der Bauleiter und seine Frau, die gemeinsam ihre Steuererklarung einreichten,
wollten die Kosten fiir diese Fahrten sowie zusatzlich
Verpflegungsmehraufwendungen wahrend der Arbeit als Werbungskosten von der
Steuer absetzen. Das Finanzamt erkannte diese Kosten jedoch nicht an und kiirzte
die steuerlichen Vorteile fir die Fahrten.

5.1.2.2. Besteuerungsproblem

Der Streit drehte sich um die Frage, ob der Bauleiter einer bestimmten
Arbeitsstatte fest zugeordnet war. Laut Arbeitsvertrag war der Bauleiter der Stadt
einer Niederlassung des Bauunternehmens zugeordnet.

5.1.2.3. Entscheidung des BFH

Der BFH entschied zugunsten des Klagers und begriindete dies insbesondere mit
den folgenden Argumenten:

e Die arbeitsrechtliche Zuordnungsentscheidung muss fir ihre steuerliche
Wirksamkeit grundsatzlich nicht dokumentiert werden.

e Stattdessen ist fir die Bestimmung der ersten Tatigkeitsstitte eine
Bericksichtigung samtlicher Beweismittel zur Wirdigung des jeweiligen
Einzelfalls erforderlich.

e Die reine Nennung des Einstellungsorts im Arbeitsvertrag ist nach
Auffassung der  Richter nicht zwingend eine steuerliche
Zuordnungsentscheidung.

e Der Bauleiter sollte im Fall an verschiedenen Baustellen und
Tatigkeitsstatte im Gebiet der im Arbeitsvertrag genannten Stadt tatig
werden — damit war keine Zuordnung bei einer bestimmten Tatigkeitsstatte
verbunden.

e Auch eine konkludente Zuordnung zu einer bestimmten Tatigkeitsstatte
konnte im Urteilsfall nicht angenommen werden.

18 BFH-Urteil vom 14.09.2023, IV R 27/21, BStBI. 11 2024, S. 38.
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e Das nur gelegentliche Aufsuchen des Unternehmensstandorts fir
Besprechungen reichte dem Gericht nicht aus, um von einer Zuordnung
auszugehen.

e Eine qualitative Ermittlung konnte daher nicht erfolgen.

e Auch eine Ermittlung nach quantitativen Kriterien lief hier ins Leere,
sodass der Klager tber keine erste Tatigkeitsstatte verfugte.

In der Konsequenz musste der Klager keine Fahrten zwischen Wohnung und erster
Tatigkeitsstatte mit einem durch den ArbG zur Verfligung gestellten Dienstwagen
versteuern und konnte Verpflegungsmehraufwendungen abziehen.

5.1.2.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Das Urteil zeigt, dass die Ermittlung der ersten Tatigkeitsstatte in der Praxis nicht
immer leicht ist — beim Fehlen einer ersten Tatigkeitsstatte kénnen sich gleichwohl
fir den Mandanten zahlreiche steuerliche Vorteile (Abzug von VMA, keine
Versteuerung von Fahrten bei Dienstwagengestellung) ergeben.

Praxishinweis

Bei Fragen zur ersten Tatigkeitsstatte empfiehlt sich ein Blick in das BMF-
Schreiben?®® zur steuerlichen Behandlung der Reisekosten von Arbeitnehmern.
Dort hat die Finanzverwaltung viele Urteile zusammengefasst und um zahlreiche
Beispiele ergdnzt. Das BMF-Schreiben bietet daher eine gute Sammlung von
Informationen, die erste Erkenntnisse fiir den zu beurteilenden Einzelfall zulassen.

5.1.3. Beriicksichtigung durch Entfernungspauschale

Wenn eine erste Tatigkeitsstatte, ein Sammelpunkt oder ein weitrdumiges
Tatigkeitsgebiet vorliegt, erfolgt die Berlicksichtigung von Werbungskosten nur im
Wege der Entfernungspauschale. Diese betragt derzeit 0,30 € fir die ersten 20
Kilometer und 0,38 € fiir die darauffolgenden Kilometer.

Praxishinweis

Auch zur Entfernungspauschale gibt es sein sehr empfehlenswertes BMF-
Schreiben??. Dort sind insbesondere auch Sonderfille (wie z.B. Park and Ride oder
auch Dreiecksfahrten) thematisiert und mit Fallbeispielen untermauert.

Malgebend ist bei der Entfernungspauschale grundsatzlich die kiirzeste Distanz
zwischen der Wohnung und der ersten Tatigkeitsstatte, § 9 Abs. 1 S. 3 Nr. 4 S. 3
EStG.

19 BMF-Schreiben vom 25.11.2020, BStBI. | 2020, S. 1228.
20 BMF-Schreiben vom 18.11.2021, BStBI. | 2021, S. 2315.
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Allerdings lasst das Gesetz auch eine lingere Wegstrecke zu, wenn diese
offensichtlich verkehrsgiinstiger ist und vom Arbeitnehmer regelmaBig fiir die
Wege zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte benutzt wird.

Mit der Frage, wann eine verkehrsglinstigere Strecke vorliegt, hatte sich nun auch

ein Finanzgericht zu beschéftigen:

5.1.3.1. Sachverhalt?!

Ein Steuerpflichtiger machte Fahrtkosten fir eine ldngere, aber
verkehrsgiinstigere Strecke zur Arbeit als Werbungskosten geltend, da
diese aufgrund von Stau und gesundheitlichen Aspekten vorteilhafter sei.
Das Finanzamt erkannte diesen Umweg nicht an und wollte stattdessen den
nach Google Maps kiirzeren Weg ansetzen.

Der Klager argumentierte, dass die langere Route durch weniger Staus und
gesundheitlich geringere Belastungen gerechtfertigt sei, was die hoheren
Fahrtkosten begriinden wiirde. Dabei wurde insbesondere argumentiert,
dass er bei der Umwegstrecke direkt von der Autobahnabfahrt zum
Arbeitgeber gelange, wahrend er bei der kirzeren Wegstrecke das
gesamte Stadtgebiet passieren misse (2 Ampeln vs. 17 Ampeln). Somit sei
die Umwegstrecke insbesondere im Berufsverkehr verkehrsgiinstiger.
Das Finanzamt hingegen argumentierte, dass nur die kirzeste Strecke
konne als beriicksichtigungsfahiger Weg anerkannt werden, da personliche
Vorlieben keine hinreichende Begriindung fiir Mehraufwand darstellen.

5.1.3.2. Entscheidung des FG

Das Finanzgericht wies die Klage ab und gab dem Finanzamt Recht. Dies
begriindeten die Richter wie folgt:

Nach der Rechtsprechung des BFH ist eine Stralenverbindung dann als
verkehrsgiinstiger anzusehen, wenn der Arbeitnehmer eine langere
StraBenverbindung nutzt und die Arbeitsstiatte auf diese Weise trotz
gelegentlicher Verkehrsstérungen in der Regel schneller und piinktlicher
erreicht.

,Offensichtlich” verkehrsgiinstiger ist die vom Arbeitnehmer gewahlte
StraRBenverbindung dann, wenn ihre Vorteilhaftigkeit so auf der Hand liegt,
dass sich auch ein unvoreingenommener, verstandiger Verkehrsteiler unter
den gegebenen Verkehrsverhiltnissen fiir die Benutzung der Strecke
entschieden hétte.

Nach der Google Maps Recherche des Gerichts war die kiirzeste Strecke
nicht nur um 27,5 Kilometer kiirzer, sondern auch um 11 Minuten
schneller, sodass dieses Kriterium nicht erfillt war.

21 FG Niedersachsen, Urteil vom 03.04.2024, 9 K 117/21.
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e Auch wiére die Umgwegstrecke nicht ,offensichtlich verkehrsgiinstiger,
denn fir  jeden unvoreingenommenen objektiven dritten
Verkehrsteilnehmer liegt nicht auf der Hand, dass die 27,5 Kilometer
langere Strecke in der Regel diejenige ist, mit der er seine Tatigkeitsstatte
schneller und plinktlicher erreicht.

5.1.3.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Das Urteil zeigt, dass der Ansatz einer verkehrsgiinstigeren Strecke zwar moglich ist,
eine Zeitersparnis hierfiir aber zwingend erforderlich erscheint. Hierbei stellt das
Gericht auf die regelméaRige Fahrzeit ab und vergleicht die Google Maps Daten
beider Strecken miteinander.

Aus diesem Grund sollten bei etwaigen Uberlegungen zum Ansatz einer ldngeren
Strecke im Rahmen der Steuererklarung die Fahrzeiten ebenfalls anhand von
Google Maps ermittelt und miteinander verglichen werden, sodass sich hierdurch
ein objektiver VergleichsmaRstab ergibt, auf den sich der Mandant bei Gericht auch
berufen konnte.
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5.2. Neue Rechtsprechung zur doppelten
Haushaltsfihrung

5.2.1. Allgemeines

Eine doppelte Haushaltsfiihrung liegt vor, wenn ein Steuerpflichtiger aus
beruflichen Griinden eine Zweitwohnung am Ort des Arbeitgebers unterhilt, sich
sein Familienwohnsitz jedoch woanders befindet, § 9 Abs. 1 S. 3 Nr. 5 S. 2 EStG.

Abzugsfihig sind dabei:

e Die Unterkunftskosten bis zu einem Betrag von 1.000 € im Monat (bei im
Inland belegenen Wohnungen), § 9 Abs. 1S. 3 Nr. 5S. 4 EStG.

e Wochentliche Familienheimfahrten nach Entfernungspauschale, § 9
Abs. 1S.3 Nr.5S.5EStG.

e Sonstige Werbungskosten im Zusammenhang mit der doppelten
Haushaltsfiihrung, § 9 Abs. 1 S. 1 EStG.

Insbesondere zur Abgrenzung der Unterkunftskosten und der sonstigen
Werbungskosten gab es in der letzten Zeit interessante FG-Verfahren?2, von denen
nun ein anhingiges Revisionsverfahren durch den BFH?? entschieden wurde.

5.2.2. Sachverhalt im Gerichtsverfahren

Im Verfahren hatte ein Steuerpflichtiger in Miinchen eine beruflich veranlasste
Zweitwohnung gemietet. Die Voraussetzungen fiir das Vorliegen einer steuerlich
begiinstigten doppelten Haushaltsfiihrung lagen auch unstreitig vor.

Allerdings hatte der Steuerpflichtige Zweitwohnungssteuer zu entrichten. Nach
seiner Auffassung handelte es sich dabei bei der Zweitwohnungssteuer um einen
Teil der sonstigen Werbungskosten, sodass diese unabhdngig vom Hochstbetrag
von 1.000 € pro Monat zu beriicksichtigen sei.

Die Finanzverwaltung vertrat hingegen die Auffassung, dass die
Zweitwohnungssteuer den Unterkunftskosten zuzurechnen sei. Weil die
Unterkunftskosten im vorliegenden Fall bereits durch Miete und Nebenkosten auf
1.000 € monatlich beschrankt war, wéare in diesem Fall die Zweitwohnungssteuer
nicht mehr zuséatzlich abzugsfahig gewesen.

22 FG Minchen, Urteil vom 26.11.2021, 8 K 2143/21, EFG 2022, 322; FG Mecklenburg-
Vorpommern, Urteil vom 21.9.2022, 3 K 48/22.
23 BFH-Urteil vom 13.12.2023, VI R 30/213, DStR 2024 S. 743 Nr. 13.
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Die Vorinstanz ?* gab jedoch dem Steuerpflichtigen Recht und sah die
Zweitwohnungssteuer als sonstige Werbungskosten an, sodass diese zusatzlich
abzugsfahig gewesen ware.

Hiergegen erhob die Finanzverwaltung Revision beim BFH.

5.2.3. Entscheidung des BFH

Der BFH lehnt die Auffassung der Vorinstanz ab und stimmte dem Finanzamt zu.
Dies begriindete er insbesondere damit, dass die Zweitwohnungssteuer einen
tatsachlichen Aufwand fur die Nutzung der Unterkunft darstellt und mit der
Unterkunft in unmittelbarem Zusammenhang steht.

5.2.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Bislang anhangige Einspruchsverfahren kénnen mit der Entscheidung erledigt
werden. Auch wenn die Begriindung des BFH nachvollziehbar erscheint, ist es doch
bedauerlich, dass der Abzug des tatsidchlich angefallenen Aufwands bei
Ausschopfung des Hochstbetrags nicht moglich ist.

Praxishinweis
Diese Rechtsprechung gilt jedoch nur fiir die Zweitwohnungssteuer. Fir andere
Aufwendungen, z.B. fiir den Abzug der Kosten eines angemieteten PKW-Stellplatzes,

ist ein Abzug als sonstige Werbungskosten durchaus denkbar®.

24 FG Munchen, Urteil vom 26.11.2021, 8 K 2143/21, EFG 2022, 322.
25 vgl. FG Mecklenburg-Vorpommern, Urteil vom 21.9.2022, 3 K 48/22, rkr.
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5.3. Neues BMF-Schreiben zur
lohnsteuerlichen Behandlung der
Uberlassung von Vermogensbeteiligungen

5.3.1. Allgemeines

Im Bereich der verbilligten oder kostenfreien Uberlassung von
Vermdgensbeteiligungen (z.B. Ubertragung mit Aktien) an Arbeitnehmer hat sich in
den letzten Jahren viel getan — so wurde u.a. die Steuerbefreiung von § 3 Nr. 39 EStG
erweitert, aber auch die Stundungsmaoglichkeit von § 19a EStG wurde verandert.

Dies hat das BMF2® nun zum Anlass genommen, ein aktualisiertes Schreiben zur
lohnsteuerlichen Behandlung der Uberlassung bzw. Ubertragung von
Vermogensbeteiligungen ab 2024 zu veroffentlichen, in dem einige Zweifelsfragen
geklart werden.

5.3.2. Reform von § 3 Nr. 39 EStG durch das
Zukunftsfinanzierungsgesetz

Mit dem ZuFinG wurde die Steuerbefreiung von § 3 Nr. 39 EStG fiir die Ubertragung
von Mitarbeiterkapitalbeteiligungen mit Wirkung zum 01.01.2024 wie folgt
gedandert:

Wortlaut von § 3 Nr. 39 EStG:
Steuerfrei ist [...]

»der Vorteil des Arbeitnehmers im Rahmen eines gegenwdrtigen Dienstverhdltnisses
aus der unentgeltlichen oder verbilligten Uberlassung von Vermégensbeteiligungen
im Sinne des § 2 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe a, b und f bis | und Absatz 2 bis 5 des
Fiinften Vermdgensbildungsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 4.
Midrz 1994 (BGBI | S. 406), zuletzt gecdindert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 7. Mdirz
2009 (BGBI | S. 451), in der jeweils geltenden Fassung, am Unternehmen des
Arbeitgebers, soweit der Vorteil insgesamt 2 000 Euro im Kalenderjahr nicht
iibersteigt. Voraussetzung fiir die Steuerfreiheit ist, dass die Beteiligung mindestens
allen Arbeitnehmern offensteht, die im Zeitpunkt der Bekanntgabe des Angebots ein
Jahr oder Ildnger ununterbrochen in einem gegenwdrtigen Dienstverhdltnis zum
Unternehmen stehen. Als Unternehmen des Arbeitgebers im Sinne des Satzes 1 gilt
auch ein Unternehmen im Sinne des § 18 des Aktiengesetzes. Als Wert der
Vermégensbeteiligung ist der gemeine Wert anzusetzen;”

26 BMF-Schreiben vom 01.06.2024, BStBI. | 2024, S. 946.
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Diese Steuerbefreiung gilt fiir die in § 2 Abs. 1 Nr. 1 lit. a), b), f) = I) u. Abs. 2 -5 5.
VermG genannten Vorgange. Darunter fallen insbesondere:

e Aktien, die vom Arbeitgeber ausgegeben werden,

e Wandelschuldverschreibungen,

e Genussrechte,

e Erwerb genossenschaftlicher Geschaftsguthaben,

e Ubernahme einer GmbH-Stammeinlage,

e Stille Beteiligungen,

e Erwerb einer Darlehensforderung gegen den Arbeitgeber.

In der Praxis nutzen immer mehr KMU die Moglichkeiten dieser
Kapitalbeteiligungen aus und es haben sich interessante Modelle zur
Mitarbeiterbeteiligung etabliert (s. nachfolgend im Exkurs).

5.3.3. Klarstellungen durch das BMF-Schreiben

Im BMF-Schreiben a.a.o. sind bezlglich der Steuerbefreiung die folgenden
Klarstellungen enthalten:

e Bei dem Dienstverhaltnis kann es sich um ein Hauptarbeitsverhéltnis als
auch um ein Nebenarbeitsverhéltnis handeln.

e Auch Arbeitnehmer, deren Dienstverhiltnis ruht (z.B. wahrend des
Mutterschutzes oder der Elternzeit) stehen in einem Dienstverhéltnis im
Sinne der Vorschrift.

e Virtuelle Beteiligungen (schuldrechtliche Bonusversprechen des
Arbeitgebers) fallen nicht unter die Regelung fir beginstigte
Vermogensbeteiligungen.

e Das Gleiche gilt fur das Einrdumen einer Aktienoption. Das Ausiiben einer
Aktienoption fallt jedoch unter die Steuerbefreiung.

e Der Erwerb von Vermogensbeteiligungen durch eine
Bruchteilsgemeinschaft sowie der mittelbare Erwerb durch eine
vermogensverwaltende PersG (z.B. nicht gewerblich gepragte GmbH & Co.
KG) schlief3t die Steuerfreiheit nicht aus.

e Die Steuerbefreiung ist auf das einzelne Dienstverhaltnis bezogen.

e Kein Arbeitslohn sind die vom ArbG Gibernommenen Nebenkosten, die mit
der Uberlassung von Vermégensbeteiligungen verbunden sind (z.B.
Notargebiihren).

e Das Angebot muss grundsatzlich allen ArbN mit mindestens einem Jahr
Betriebszugehdrigkeit offenstehen — Ausnahmen gelten nur fiir entsandte
Mitarbeiter oder Mitarbeiter, die lber Insiderinformationen verfiigen.

e Fir die Bewertung der Mitarbeiterbeteiligungen ist das BewG maRgebend.
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5.3.4. Verbesserung der Stundungsmaoglichkeit von
§ 19a EStG

Sofern der Freibetrag fir Kapitalbeteiligungen Uberschritten wird, fihren solche
Vorgange grundsatzlich zu einem steuerpflichtigen Sachbezug. Dieser
steuerpflichtige Sachbezug ware eigentlich im Zeitpunkt des Zuflusses (also mit
Ausgabe der Beteiligung) zu versteuern. Dies fihrt jedoch zu einer
Liquiditatsproblematik, da der in der Beteiligung verbriefte Wert nicht als liquide
Mittel zur Verfligung steht, obschon eine Steuer bereits zum heutigen Zeitpunkt
fallig wirde.

Dieser Problematik begegnet § 19a EStG, indem er die Besteuerung des Sachbezugs
hinauszogert, und zwar auf den Zeitpunkt, an dem die Vermoégensbeteiligung
entgeltlich oder unentgeltlich Gbertragen wird, spatestens jedoch 12 Jahre nach
Ubertragung der Vermogensbeteiligung. So erhilt der Mitarbeiter eine zinsfreie
Stundungsmaglichkeit.

Dieser § 19a EStG wurde mit dem ZuFinG wie folgt erweitert:

e Die Zwangsbesteuerung war bis 2023 nach 12 Jahren fillig — dieser
Zeitraum wurde auf 15 Jahre erweitert, § 19a Abs. 4 S. 1 Nr. 2 EStG.

e Im Ubrigen wird die Besteuerung durch VeraduRerung/Ubertragung (§ 19a
Abs. 4 S. 1 Nr. 1 EStG) der Beteiligung oder durch Beendigung des
Dienstverhéltnisses (§ 19a Abs. 4 S. 1 Nr. 3 EStG) ausgelst.

5.3.5. Klarstellungen durch das BMF-Schreiben

Das BMF-Schreiben ergénzt die gesetzlichen Regelungen um zahlreiche Beispiele.
Im Falle der Errichtung eines Mitarbeiterbeteiligungsmodells sollte daher unbedingt
das BMF-Schreiben gelesen werden.

5.3.6. Exkurs: Mitarbeiterbeteiligungsmodelle in der Praxis

5.3.6.1. Wirtschaftliche Uberlegungen

Mitarbeiterbeteiligungsmodelle kdnnen wirtschaftlich sinnvoll sein, denn sie bieten
die folgenden Vorteile:

e Anstatt nur vom Wert der eigenen Arbeitsleistung zu leben, profitieren die
Mitarbeiter auch von dem dadurch generierten Unternehmenserfolg.

e Es besteht eine engere personliche Bindung zwischen dem Unternehmen
und dem Arbeitnehmer.
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e Fachkrafte konnen durch Beteiligungen gut an das Unternehmen gebunden
werden.

e Selbst nach dem Ausscheiden aus dem Arbeitsleben ermdglicht eine
Beteiligung eine zusatzliche Absicherung im Alter und verschafft dem
Mitarbeiter einen Unternehmenswert.

e Es gibt vielfaltige Moglichkeiten zur konkreten Gestaltung eines solchen
Modells, sodass fiir jedes Unternehmen eine passende Losung gefunden
werden kann (z.B. ist es durch die Ausgabe von Genussrechten anstelle von
Aktien moglich, eine Kapitalbeteiligung ohne Stimmrecht auszugeben).

e Auch wird ein Unternehmen durch die Beteiligung der eigenen Mitarbeiter
seiner gesamtgesellschaftlichen Verantwortung gerecht, da nicht nur
Kapitalanleger und Investoren von dem durch das Unternehmen
geschopften Mehrwert profitieren.

5.3.6.2. Regulatorische Grundlagen

Die Beteiligung von Arbeitnehmern wurde im Wesentlichen im Fiinften
Vermogensbildungsgesetz (5. VermBG) normiert. In dem dortigen § 2 sind
verschiedene Moglichkeiten der Mitarbeiterbeteiligungen geregelt.

Steuerrechtlich werden diese Regelungen durch die Vorschriften §§ 3 Nr. 39, 19a
EStG ergidnzt. Beide Vorschriften gelten parallel. § 3 Nr. 39 EStG normiert eine
Steuerbefreiung bis zu einem bestimmten Hochstbetrag, § 19a EStG normiert eine
Stundungsmoglichkeit fiir Sachbeziige, die steuerpflichtig sind — also Uber die
Betrage von § 3 Nr. 39 EStG hinausgehen.

5.3.6.3. Mogliche Umsetzungen in der Praxis

Modell 1: Direkte Beteiligung der Mitarbeiter an einer GmbH oder UG

Die Beteiligung von Mitarbeitern an einer GmbH oder UG ist nach § 2 Abs. 1 Nr. 1
lit. h) 5. VermBG zulassig, in der Praxis allerdings eher schwierig, denn:

e Es ist eine notarielle Beurkundung jeder Anteilsverdanderung sowie eine
Eintragung in das Handelsregister notwendig.

e Da die Anteile nicht frei gehandelt werden, Ildsst sich ein
Unternehmenswert nur aufgrund fundamentaler Bewertungsansatze
ermitteln. Dies konnte vor allem problematisch sein, wenn ein
Gesellschafter gegen Abfindung ausscheidet.

e Die Handlungsfreiheit konnte eingeschrankt werden, da die
Stimmrechtsregelungen nicht so flexibel wie bei einer AG sind.

e Schwierige Handhabung im Falle eines Ausscheidens eines Mitarbeiters aus
dem Unternehmen, wenn dieser nicht freiwillig seine Anteile zuriickgeben
maochte.
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Modell 2: Umwandlung in eine AG

Die Umwandlung einer GmbH oder UG in eine AG |6st die im Modell 1 genannten
Probleme weitestgehend. Denn die AG ist deutlich flexibler und transparenter, da
sie eben gerade auf die Verkehrsfahigkeit der Gesellschaftsanteile ausgelegt ist.

Allerdings ist sie aus birokratischer Sicht nicht unerheblich (es muss z.B. ein
Aufsichtsrat installiert werden etc.).

Modell 3: GmbH & Co. KG

Die Mitarbeiterbeteiligung an einer GmbH & Co. KG bietet ebenfalls div. Vor- und
Nachteile:

e Vorteil: es konnen beliebig viele neue Kommanditisten in das
Unternehmen aufgenommen werden.

e Vorteil: die Geschéaftsfihrung kann alleinig durch den Komplementér
erfolgen, an dem die Kommanditisten im Zweifel nicht beteiligt sind.

e Vorteil: eine notarielle Beurkundung ist nicht notwendig, der neu
eintretende Mitarbeiter muss aber in das Handelsregister eingetragen
werden.

e Vorteil: die Haftung der Kommanditisten ist auf die Einlage beschrankt.

e Nachteil: der Mitarbeiter wird steuerrechtlich ein Mitunternehmer, sodass
Gehaltszahlungen zu den Gewinneinkiinften und nicht mehr zu den
Einklinften aus nichtselbststandiger Arbeit gehoren.

Modell 4: Stille Beteiligungen

Auch eine Beteiligung tber eine sog. ,stille Gesellschaft” kommt in der Praxis vor.
Dies hat die folgenden Vor- und Nachteile:

e Vorteil: hohe Freiheitsgrade bei der vertraglichen Gestaltung.

e Vorteil: geringer administrativer Aufwand (kein Notar oder
Handelsregister).

e Vorteil: sehr leichte Aufnahme neuer Gesellschafter.

e Nachteile: auch bei Ausschluss der Verlustbeteiligung, haftet der
Gesellschafter noch mindestens in Hohe seiner Einlage — es besteht damit
die Gefahr eines Totalverlustes bei dem Gesellschafter (z.B. beim
Ausscheiden aus dem Unternehmen).

Modell 5: Mitarbeiterbeteiligungsgesellschaften

Auch die Zwischenschaltung einer Mitarbeiterbeteiligungsgesellschaft ist nach § 2
Abs. 2 5. VermBG zuldssig. Die wesentlichen Vorteile bestehen darin, dass die
Gesellschafterwechsel durch den Ein- und Austritt von Mitarbeitern in einer
separaten Gesellschaft abgewickelt werden, was insgesamt einfacher erscheint. Die
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Mitarbeiterbeteiligungsgesellschaft selbst kann in verschiedenen Rechtsformen
ausgestaltet werden — insoweit gelten die bereits genannten Vor- und Nachteile der
einzelnen Modelle entsprechend.

Modell 6: virtuelle Beteiligungen

Neben diesen gesellschaftsrechtlichen Modellen gibt es auch virtuelle
Beteiligungen. Dabei handelt es sich nicht um echte Beteiligungen im Sinne des
Gesellschaftsrechts, sondern um schuldrechtliche Vereinbarungen, die eine
Beteiligung fingieren (z.B. Aktienoptionsmodelle).

Aufgrund der Komplexitat der Materie wird an dieser Stelle auf Details verzichtet.
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5.4. Neue Rechtsprechung zur
Verlustverrechnungsbeschrankung bei
Einkiinften aus Kapitalvermogen

5.4.1. Allgemeines

5.4.1.1. Verlustverrechnungsbeschrankungen

In § 20 Abs. 6 EStG hat der Gesetzgeber verschiedenste
Verlustverrechnungsbeschrankungen normiert, die in der Praxis zu groRRen
Verwerfungen fiihren. So ist in § 20 Abs. 6 S. 4 EStG einerseits bestimmt, dass
Verluste aus AktienverduBBerungen nur mit Gewinnen aus AktienveraufRerungen
verrechnet werden dirfen, bei Termingeschaften und Verlusten aus der ganzen
oder teilweisen Uneinbringlichkeit einer Kapitalforderung wird dies noch
zusatzlich gesteigert, da dort gemaR § 20 Abs. 6 S. 5 u. S. 6 EStG sogar nur eine
Verlustverrechnung i.H.v. 20.000 € pro Jahr erfolgt.

Bezliglich der Verlustverrechnungsbeschrankung bei Aktien ist bereits seit langerer
Zeit eine Vorlage beim BVerfG?’ anhingig.

Losgelost davon hat der BFH jetzt zu den zusatzlichen Einschrankungen der
Verlustverrechnungsbeschrankung bei Termingeschiften (20.000 € Grenze)
geurteilt (siehe nachfolgend).

Die Verscharfung der Verlustverrechnungsbeschrankung auf 20.000 € pro Jahr
wurde durch das JStG 2020 eingefiihrt und ist gerade im Kontext der
Uneinbringlichkeit von Kapitalforderungen ein wichtiges Thema aus der Praxis, das
nachfolgend kurz beschrieben wird.

5.4.1.2. Exkurs: BFH-Rechtsprechung bei Gesellschaften in der Krise

Gerade bei Gesellschaften in der Krise kommt es haufiger vor, dass Gesellschafter
Darlehen an ihre Gesellschaften vergeben. Wenn diese Darlehen nicht zu einer
Besserung der Lage fuhren, beschlieBen die Gesellschafter haufig einen
Darlehensverzicht. Dies ist grundsatzlich als verdeckte Einlage einzuordnen, wobei
eine verdeckte Einlage nur in Hohe des werthaltigen Teils der Kapitalforderung
(sog. gemeiner Wert) vorliegen kann. Die Werthaltigkeit wird bei solchen
Forderungen aber regelmaRig in Frage stehen. Somit liegt zwar dem Grunde nach
eine vE vor, diese ist aber der Hohe nach nur sehr gering oder gar nicht existent. Das
Gleiche gilt beim Ausfall einer Forderung durch Uneinbringlichkeit.

Wirden Gesellschafter anstelle des Verzichts oder des Ausfalls die
Darlehensforderungen aber verduBern, wiirden sie mit der VerduBerung Einkiinfte

27 BFH Beschluss vom 17.11.2020, VIII R 11/18, BStBI. 1 2021, S. 562; BVerfG 2 BvL 3/21.
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aus Kapitalvermogen gemaR § 20 Abs. 2 S. 1 Nr. 7 EStG auslosen. Da die Einkiinfte
sich in diesem Fall aus dem VerauBerungsgewinn zusammensetzen, wiirde sich ein
Verlust ergeben, da der VerduRRerungspreis (z.B. 1 €) sicherlich viel niedriger als die
Anschaffungskosten (Nennbetrag der Forderung) sein wird.

Der BFH 28 hat in diesem Zusammenhang bereits 2017 entschieden, dass die
Uneinbringlichkeit einer Forderung mit deren VerduBerung (z.B. fir 1 €)
gleichzustellen ist, da wirtschaftlich der gleiche Vorgang vorliegt. Ein
Steuerpflichtiger, der seine Kapitalforderung fir 1 €verduRert, darf nicht
nennenswert anders gestellt sein als ein Gesellschafter, der fiir seine wertlose
Forderung keinen Kiufer findet. Das Gleiche gilt nach einem anderen BFH-Urteil?®
auch fur den Verzicht auf eine Forderung, soweit dies den nicht werthaltigen Teil

betrifft.

In  der Konsequenz konnten ausgefallene Kapitalforderungen oder
Darlehensverzichte zu einem Verlust nach § 20 EStG fiihren und sogar in voller
Hoéhe mit anderen Einkiinften verrechnet werden, da gemal § 32d Abs. 2 Nr. 1 lit.
b) EStG a.F. (VZ 2020) der allgemeine Steuersatz Anwendung fand und demnach
§ 20 Abs. 6 EStG ohne Bedeutung war.

Beispiel
A ist Gesellschafter der A-GmbH (100 % Beteiligung). Er hat der A-GmbH im Jahr 01
ein Darlehen i.H.v. 100.000 € vergeben. Aufgrund der deutlichen Verschlechterung
der wirtschaftlichen Lage ist in 02 verzichtet A auf seine Darlehensforderung. Zum
Zeitpunkt des Verzichtes betrug der gemeine Wert der Darlehensforderung noch
1.000 €.

Lésung

Mit dem Verzicht auf das Darlehen tatigt A i.H.v. 1.000 € (gemeiner Wert) eine
verdeckte Einlage in die A-GmbH, da insoweit aus gesellschaftlichen Griinden auf
die Forderung verzichtet werden. Die 1.000 € erhohen die Anschaffungskosten der
GmbH-Beteiligung und wirken sich im Zeitpunkt der VerduRerung oder Auflosung
der A-GmbH steuermindernd fiir den A aus (allerdings nur zu 60 % aufgrund des
Teileinkiinfteverfahrens von §§ 3 Nr. 40 lit. c), 3c Abs. 2 EStG).

Bezliglich des tibrigen Teils von 99.000 € muss davon ausgegangen werden, dass
insoweit die Forderung uneinbringlich geworden ist. Nach der Rechtsprechung des
BFH ist die Uneinbringlichkeit der VerauRerung gleichzustellen, sodass die 99.000 €
als Verlust aus Kapitalvermogen (§ 20 Abs. 2 Nr. 7 EStG) abgezogen werden kdnnen.
Aufgrund von § 32d Abs. 2 Nr. 1 lit. b) EStG a.F. (VZ 2020) kénnte dieser Verlust sogar
in voller Hohe mit anderen Einkilinften verrechnet werden.

28 BFH-Urteil vom 24.10.2017, VIII R 13/15, BStBI. 11 2020, S. 831.
29 BFH-Urteil vom 06.08.2019, VIII R 18/16, BStBI. 11 2020, S. 833.
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5.4.1.3. Verschdrfung der Rechtslage durch den Gesetzgeber

Die Moglichkeit, Forderungsausfalle in voller Hohe mit anderen Einkiinften
verrechnen zu kénnen, ist dem Gesetzgeber missfallen. Aus diesem Grund wurden
mit dem JStG 2020 die folgenden Verscharfungen eingefiihrt:

e Fir den Abzug von Verlusten bei der Uneinbringlichkeit von
Kapitalforderungen wurde eine Beschriankung von 20.000 € pro Jahr
normiert, sodass eine Verlustverrechnungsbeschriankung nur in dieser
Hohe moglich ist, § 20 Abs. 6 S. 6 EStG.

e Die Vorschrift von § 32d Abs. 2 Nr. 1 lit. b) EStG wurde verscharft, denn
nach dem neuen Wortlaut misste das Darlehen selbst Betriebsausgabe bei
der Schuldner-Kapitalgesellschaft sein, was nicht der Fall ist. Somit lasst
sich die Verlustverrechnungsbeschrankung nicht mehr Gber § 32d Abs. 2
EStG umgehen.

Die Verscharfung der Verlustverrechnungsbeschrankung wurde dabei auch bei
Termingeschéaften vorgenommen.

Nun hatte  sich der BFH damit zu befassen, ob diese
Verlustverrechnungsbeschrankung verfassungsgemaR ist:

5.4.2. Sachverhalt3®

e Der Klager hat Gewinne aus Termingeschéaften i.H.v. 250.631 € erzielt.

e Demgegeniiber stand aber ein Verlustvortrag aus diesen Geschaften i.H.v.
207.289 €.

e Somit hatte sich nach vollstandiger Verrechnung nur ein zu versteuernder
Gewinni.H.v. 43.342 € ergeben.

e Aufgrund der mit dem JStG 2020 eingefiihrten
Verlustverrechnungsbeschrankung sollten jedoch nur 20.000 € des
Verlustes verrechenbar sein.

e Dies flihrte zu einer Steuerbelastung von 59.860 €, die letztelich hoher war
als der eigentlich erzielte Gewinn selbst.

e Dagegen erhob der Klager Einspruch und beantragte zugleich Aussetzung
der Vollziehung (AdV), die jedoch von den Vorinstanzen abgelehnt wurde.

5.4.3. Beschluss des BFH

Der BFH erkennt nach summarischer Priifung eine Verfassungswidrigkeit der
Verlustverrechnungsbeschrankung. Insbesondere sieht er die unterschiedliche
Behandlung von Gewinnen und Verlusten aus Termingeschéaften als VerstolR gegen

30 BFH-Beschluss vom 07.06.2024, VIII B 113/23.
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den Gleichheitsgrundsatz (Art. 3 Abs. 1 GG) an, da diese Ungleichbehandlung nicht
durch sachliche Griinde gerechtfertigt erscheint.

Letztlich wird aber das Hauptverfahren final darliber zu entscheiden haben, ob die
Verlustverrechnungsbeschrankung verfassungswidrig ist oder nicht. Hierfiir wird
der BFH vermutlich das BVerfG um Priifung bitten.

Praxishinweis

Mit dem JStG 2024 sind die Verlustverrechnungsbeschrankungen bereits jetzt
aufgehoben worden, d.h. der Gesetzgeber hat hier friihzeitig reagiert. In offenen
Fallen besteht diese Problematik daher i.d.R. nicht mehr.
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5.5. Neue Rechtsprechung zur
EinkUnfteerzielungsabsicht bei Vermietung
und Verpachtung

5.5.1. Aufnahme von Kriegsfliichtlingen aus der Ukraine

Bei Aufnahme von Kriegsflliichtlingen wird haufig durch Behorden pauschaler
Kostenersatz geleistet, der die Unterbringungskosten der Fliichtlinge decken soll.
Der Kostenersatz wird dabei teilweise auch an die ,Vermieter” bzw. aufnehmenden
Personen geleistet.

In diesem Kontext stellt sich die Frage, ob die Vereinnahmung solcher
Hilfsleistungen fiir die Uberlassung einer Unterkunft zu steuerpflichtigen
Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung fiihrt.

Nach Auffassung des BMF (FAQ ,,Ukraine”) sollen diese pauschalen Ersatzzahlungen
aber zumindest fiir VZ 2022 und VZ 2023 nicht zu einkommensteuerlich relevanten
Einkiinften fiihren.

Voraussetzung ist, dass die Pauschale die durchschnittlichen Unterbringungskosten
nach einer von der zustindigen Behoérde vorgenommenen Kalkulation nicht
Ubersteigen — davon kann aber im Regelfall ausgegangen werden.

Praxishinweis

Aus Grinden der Rechtssicherheit empfiehlt es sich, die Vereinnahmung dieser
Betrage im Rahmen des ,Freitextes” der elektronischen Steuererklarung dem
Finanzamt mitzuteilen und auf die Billigkeitsregelung hinzuweisen. So ware eine
spatere Anderung zuungunsten der Mandanten im Wege von § 173 AO
ausgeschlossen — auch fiir die Annahme eines BuRgeld- oder Straftatbestands ware
dann kein Raum, da die Behoérde liber alle Zahlungsvorgange informiert worden
wadre.

5.5.2. Einkiinfteerzielungsabsicht bei Gewerbeimmobilien

Die Einkiinfteerzielungsabsicht ist Teil des Tatbestands der Einkiinfte aus
Vermietung und Verpachtung (sog. subjektiver Tatbestand). Bei einer auf Dauer
angelegten Wohnraumvermietung wird die Einkiinfteerzielungsabsicht unterstellt,
selbst wenn keine positiven Einkilinfte oder andauernde Verluste erwirtschaftet
werden.

Bei anderen Vermietungen, insbesondere bei der Vermietung von
Gewerbeimmobilien, gilt diese Vermutung nicht. Hier muss im Einzelfall gepriift
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werden, ob auf die voraussichtliche Dauer der Nutzung ein Uberschuss erzielt
werden kann. Einzelheiten bezliglich der Erstellung einer solchen
Uberschussprognose sind im BMF-Schreiben vom 08.10.20043! enthalten — u.a. ist
eine Prognose auf 30 Jahre vorzunehmen.

Das Erfordernis einer solchen Uberschussprognose wurde erst jiingst vom BFH
bestatigt3?. Dieser Umstand erfuhr in den vergangenen Jahren insbesondere im
Hinblick auf die Vermietung eines hauslichen Arbeitszimmers besondere
Bedeutung:

e So werden inzwischen haufig Arbeitszimmer in der Wohnung von ArbN an
die ArbG vermietet — die ArbG stellen dann den ArbN die Rdumlichkeiten
wieder unentgeltlich zur Erledigung ihrer Dienstgeschéafte zur Verfligung.

e Die unentgeltliche Zurverfiigungstellung des Arbeitszimmers fiihrt aus Sicht
der ArbN nicht zu steuerbarem Arbeitslohn, da die Leistung liberwiegend
im betrieblichen Interesse erfolgt.

e Der ArbN erzielt stattdessen Einnahmen aus VuV und kann die anteiligen
Kosten des Arbeitszimmers als Werbungskosten bei VuV abziehen — auf
diese Weise konnen die Abzugsbeschriankungen im Hinblick auf das
hdusliche Arbeitszimmer faktisch umgangen werden und ein Kostenabzug
wird ermoglicht.

e Allerdings gilt die Vermietung eines Home-Office ab 2019 als Vermietung
einer Gewerbeimmobilie®3, sodass es einer Uberschussprognose bedarf —
zur steuerlichen Anerkennung muss die TotalUiberschussprognose also
positiv. sein, sodass der ArbN letztlich dennoch keine Kosten
,uberschieBend” geltend machen kann.

5.5.3. Vermietung von aufwendig gestalteten Objekten

Betragt das Entgelt bei auf Dauer angelegter Wohnungsvermietung mindestens
66 % der ortsiiblichen Miete, gilt die Wohnungsvermietung als entgeltlich, § 21
Abs. 2 EStG. Die Fiktion tritt in gewisser Weise bei diesen Vermietungen an die Stelle
einer Uberschossprognose.

Allerdings hat der BFH 3* in einem aktuellen Fall die Anwendbarkeit dieser
gesetzlichen Fiktion in Frage gestellt. Dem Fall liegt die Vermietung mehrerer EFH
mit einer Wohnfldche von weit (iber 250m? an drei Kinder zugrunde, bei der sich die

31 BMF-Schreiben vom 08.10.2004, BStBI | 2004, S. 933.
32 BFH-Beschluss vom 29.3.2022, IX B 18/21, BFH/NV 2022, 720.

33 BMF-Schreiben vom 18.04.2019, BStBI | 2019, S. 461; BFH-Urteil vom 17.4.2018, IX R 9/17,
BStBI. 11 2019, S. 219.
34 BFH-Urteil vom 20.06.2023, IX R 17/21, BFH/NV 2024 S. 76 Nr. 1.
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Frage stellt, ob die Fiktion bei aufwandig gestalteten Wohngeb&uden, bei denen die
Marktmiete den Wohnwert eines solchen Objekts offensichtlich nicht angemessen
widerspiegelt, Anwendung finden kann.

Der BFH lehnt in diesen Fidllen eine pauschale Unterstellung einer
Einkiinfteerzielungsabsicht ab und fordert stattdessen auch dort eine positive
Totalliberschussprognose ein.
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5.6. Neue Rechtsprechung zur Darlegung einer
kiirzeren Nutzungsdauer bei der Gebaude-
AfA

5.6.1. Allgemeines

GemaR § 7 Abs. 4 S. 2 EStG kann bei Gebduden anstelle der gesetzlichen
Prozentsdtze die AfA auch nach der tatsdchlichen Nutzungsdauer bemessen
werden, sofern diese kiirzer ist.

Nutzungsdaueri.S.d. § 7 Abs. 4 S. 2 EStG ist dabei der Zeitraum, in dem ein Gebdude
voraussichtlich seiner Zweckbestimmung entsprechend genutzt werden kann.
Hierbei sind Faktoren wie der technische VerschleiB oder auch rechtliche
Gegebenheiten (z.B. Gebdude auf fremdem Grund und Boden, Erbbaurecht) zu
bericksichtigen.

Wie die tatsachlich kirzere Nutzungsdauer nachzuweisen ist, ist gesetzlich nicht
geregelt worden. Der BFH3® hatte sich in einem Urteil aus 2021 fiir niedrige
Anforderungen an den Nachweis ausgesprochen und ein Wertgutachten nach der
Immobilienwertermittlungsverordnung (ImmoWertV) auch fir steuerliche Zwecke
anerkannt. Die Finanzverwaltung hat das Urteil jedoch nicht veroéffentlicht und
wendet dieses nicht in der Praxis an.

Stattdessen hat das BMF3® sogar ein neues Schreiben verdffentlicht und zu dem
Nachweisi.S.v. § 7 Abs. 4 S. 2 EStG Stellung genommen. Die wesentlichen Aussagen
des neuen Schreibens lauten:

e Die tatsidchlich kirzere Gebdudenutzungsdauer  soll nach
Verwaltungsmeinung nur in begriindeten Ausnahmefillen Anwendung
finden.

e Die Finanzverwaltung stellt hohe persénliche Anforderungen an den
Gutachter und fordert eine Akkreditierung nach einer bestimmten Norm.

e Die Ubernahme von Nutzungsdauern aus einem Verkehrswertgutachten
oder vereinfachte Formen der Gutachten sollen nicht ausreichend sein,
um eine kiirzere Nutzungsdauer zu begriinden.

Widerspruch zur Rechtsprechung
Die Verwaltung widerspricht damit der BFH-Rechtsprechung und fordert deutlich
strengere Nachweisfiihrung.

35 BFH-Urteil vom 28.07.2021, IX R 25/19, BFH/NV 2022, S. 108.
36 BMF-Schreiben vom 22.02.2023, BStBI. 1 2023, S. 332.
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Nun gab es ein neues Urteil des BFH, dass sich erneut mit der Frage des
Nachweises der tatsachlich kiirzeren Nutzungsdauer beschéftigt:

5.6.2. Sachverhalt?®’

e Der Klagerin machte in ihrer Einkommensteuererklarung eine kiirzere
Nutzungsdauer eines Gebaudes geltend.

e Die Finanzverwaltung vertrat eine andere Auffassung und lag daher einen
AfA-Satz von 2 % zugrunde.

e Hiergegen erhob die Klagerin zunachst Einspruch und spater Klage vor dem
Finanzgericht.

e Das Finanzgericht beauftragte einen Sachverstandigen, der nach MaBgabe
der ImmoWertV eine tatsdachliche Restnutzungsdauer von 19 Jahren
ermittelte.

e Diese Nutzungsdauer wurde schlieBlich vom FG zugrunde gelegt.

e Hiergegen erhob die Finanzverwaltung Revision, da sie weiterhin die
Auffassung vertrat, dass das Sachverstandigengutachten nicht
anzuerkennen sei.

5.6.3. Entscheidung des BFH

Die Revision wurde durch den BFH als begriindet anerkannt, allerdings aus anderen
Grinden, die mit einem im Urteil beschriebenen NieBbrauchsrecht
zusammenhangen. Aus dem Urteil lassen sich die folgenden Erkenntnisse ableiten:

e Die Ableitung einer kiirzeren Nutzungsdauer bedarf keiner bestimmten
Form, da eine solche Form im Gesetz nicht geregelt ist.

¢ Auch eine modellhafte wirtschaftliche Bestimmung der Nutzungsdauer
geniigt, ein Bausubstanzgutachten ist nicht erforderlich.

Der BFH widerspricht im Urteil sogar ausdriicklich dem zwischenzeitlich
ergangenen BMF-Schreiben vom 22.02.2023.

5.6.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Finanzverwaltung wird in entsprechenden Fallen die Anwendung der kiirzeren
Nutzungsdauer aufgrund des BMF-Schreibens versagen. Es kann aber mit groRer
Aussicht auf Erfolg geklagt werden. Die Nichtanwendung des Urteils ist m.E. ein
Affrot der Finanzverwaltung gegen rechtsstaatliche Prinzipien.

37 BFH-Urteil vom 23.01.2024, IX R 14/23, veroffentlicht am 10.05.2024 in BFH/NV 2024, S. 823
Nr. 7.
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5.7. Neue Rechtsprechung zu diversen
steuerlichen Besonderheiten bei
Scheidungsfallen

5.7.1. Exkurs: Einkommensteuerliche Besonderheiten in
Scheidungsfillen

Scheidungsfille kommen nicht alltdglich vor, fihren aber fir die Betroffenen zu
groBeren Problemen und Auseinandersetzungen. Die mit der Scheidung
verbundenen Konsequenzen wirken sich auch steuerrechtlich aus. Da diese Félle in
der Praxis leider immer wieder vorkommen, wird nachfolgend kurz dargestellt,
welche steuerlichen Auswirkungen in Scheidungsfallen insgesamt zu beachten sind.

5.7.1.1. Lohnsteuerklassen

Voraussetzung fur die Lohnsteuerklassen Ill, IV und V ist, dass die Ehegatten nicht
geschieden sind oder dauernd getrennt leben, § 38b Abs. 1 S. 2 Nr. 1 a) bb) EStG. Im
Falle einer Scheidung wird man aber ab dem Zeitpunkt der Absichtserklarung einer
Scheidung davon ausgehen miissen, dass die Ehegatten dauernd getrennt leben.

Daher missten die Ehegatten ab diesem Zeitpunkt in die Lohnsteuerklasse |
wechseln, was zu einem hoheren Lohnsteuerabzug fiihren kann.

5.7.1.2. Zusammenveranlagung im Trennungsjahr moglich

Fiir das Trennungsjahr selbst bleibt aber eine Zusammenveranlagung moglich, da
die Voraussetzungen von § 26 Abs. 1 S. 1 EStG an mindestens einem Tag im Jahr
vorgelegen haben (§ 26 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 EStG).

Eine Zusammenveranlagung ermoglicht dabei die Anwendung des Splittingtarifs
gemal § 32a Abs. 5 EStG, der je nach Fallgestaltung giinstiger sein kann als der
allgemeine Tarif.

Aus diesem Grund sind die meisten Scheidungspaare gut darin beraten, im
Trennungsjahr eine Zusammenveranlagung vorzunehmen, auch wenn dies
hinsichtlich der Erstellung der Steuererkldrung ggf. mit gewissen emotionalen
Hirden verbunden sein kann. Diese lieBen sich zudem durch die Mitwirkung eines
externen Beraters abmildern.

Falls die Ehegatten in Streit darliber geraten, wer eine etwaige Nachzahlung zu
tragen hat oder eine etwaige Erstattung vereinnahmen darf, kann sich ein Antrag
zur Aufteilung der Steuerschuld gemaR §§ 268 AO ff. anbieten, da mit diesem Antrag
zwar der Splittingtarif erhalten bleibt, das Finanzamt aber auf der anderen Seite die
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Steuerschuld eindeutig auf die einzelnen Ehegatten aufteilt. Die Berechnung der
aufzuteilenden Betrége erfolgt dabei von Amts wegen.

5.7.1.3. Behandlung von Unterhaltsleistungen an den Ehegatten

Sofern Unterhaltsleistungen von einem Ehegatten an den anderen Ehegatten
erfolgen, kdnnen diese im Wege des Realsplittings gemaR § 10 Abs. 1a Nr. 1 S. 1
EStG bis zum Betrag von 13.805 € im Kalenderjahr abgezogen werden.

Voraussetzung ist auch hier, dass der unterhaltsberechtigte Ehegatte zustimmt.
Dieser muss dann die erhaltenen Leistungen in Hohe des zugestimmten Betrags als
sonstige Einkiinfte versteuern, § 22 Nr. 1a EStG.

5.7.1.4. Kinder in Scheidungsfillen

Kinderfreibetrage

Die Kinderfreibetrdage werden in Scheidungsfallen gemalR § 32 Abs. 6 S. 1 EStG
grundsatzlich jedem Ehegatten zur Halfte zugerechnet.

GemaR § 32 Abs. 6 S. 3 Nr. 2 EStG werden die Kinderfreibetrdge in voller Hohe dem
betreuenden Elternteil zugerechnet, wenn dieser Elternteil das Kind allein
angenommen hat oder es nur zu ihm in einem Pflegekindschaftsverhaltnis steht.
Das Gleiche gilt gemal § 32 Abs. 6 S. 6 EStG auf Antrag eines Elternteils auch, wenn
der antragstellende Elternteil seiner Unterhaltspflicht im Wesentlichen nachkommt
oder der andere Elternteil mangels Leistungsfahigkeit nicht unterhaltspflichtig ist.
Eine solche Ubertragung des Kinderfreibetrags fiihrt grundsatzlich auch immer zur
Ubertragung des BEA-Freibetrags.

Allerdings ist es gemaR § 32 Abs. 6 S. 8 EStG bei minderjahrigen Kindern auch
moglich, nur den BEA-Freibetrag zu Ubertragen, wenn der Elternteil, in dessen
Wohnung das Kind gemeldet ist, einen entsprechenden Antrag stellt. Einer solchen
Ubertragung kann allerdings widersprochen werden, wenn der andere Elternteil
Kinderbetreuungskosten tragt oder das Kind regelmaRig in einem nicht
unwesentlichen Umfang betreut, § 32 Abs. 6 S. 9 EStG.

Kindergeld

Kindergeld wird fiir ein Kind immer nur einem Elternteil gezahlt. Wenn die Eltern
getrennt leben, dann bekommt der Elternteil das Kindergeld, bei dem das Kind die
meiste Zeit lebt.

Wenn der andere Elternteil Unterhalt zahlen muss, dann verringert sich der
Unterhalt um die Hélfte des Kindergeldes.
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5.7.1.5. Zugewinnausgleich und Schenkungsteuer

In  Scheidungsfallen wird bei Anwendung des gesetzlichen Giiterstands
(Zugewinngemeinschaft) das wahrend der Zeit der Ehe erworbene Vermogen im
Wege des sog. Zugewinnausgleichs zwischen den Ehegatten ausgeglichen. Dieser
Zugewinnausgleich hat aber keine steuerliche Bedeutung, da er gemaR § 5 ErbStG
von der Schenkungsteuer frei ist (keine freigebige Zuwendung).

5.7.2. Neue relevante Rechtsprechung zu Scheidungsfillen

5.7.2.1. Privates VerduBerungsgeschift nach trennungsbedingtem
Auszug eines Ehepartners3®

Die VerduBerung einer Immobilie innerhalb von 10 Jahren fihrt grundséatzlich zu
einem privaten VerduBerungsgeschaft nach § 23 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 EStG. Dies gilt
ausnahmsweise aber nicht, wenn das Objekt ausschlieBlich oder im Jahr der
VerduBerung sowie den beiden vorangegangen Jahren zu eigenen Wohnzwecken
genutzt wurde, § 23 1S. 1 Nr. 1S. 3 EStG.

In diesem Kontext hat sich die Frage gestellt, ob die Nutzung durch einen
geschiedenen Ehegatten dem anderen Ehegatten als Nutzung zu eigenen
Wohnzwecken zugerechnet werden kann.

Die Richter befanden: nein, das geht nicht. Somit lag im Urteilsfall dann doch ein
privates VerauBerungsgeschaft vor.

5.7.2.2. Ubertragung von Kinder-Freibetrigen bei Scheidungsfillen

Sachverhalt®®

e Die Ehe der Klagerin wurde im Jahr 2011 geschieden. Aus der Ehe sind zwei
gemeinsame Tochter hervorgegangen. Die Klagerin und der Beigeladene
sind gemeinsam sorgeberechtigt.

e Streitig war der VZ 2019. In diesem Jahr waren die Tochter der Klagerin mit
Hauptwohnsitz bei der Kldgerin gemeldet, ein Nebenwohnsitz am Wohnort
des Beigeladenen bestand nicht.

e Im Einkommensteuerbescheid wurde fiir die Kldgerin jeweils der halftige
Kinderfreibetrag wie auch der halftige BEA-Freibetrag bertcksichtigt.

e Durch Einspruch begehrte die Klagerin aber den Ansatz des vollen BEA-
Freibetrags und begriindete dies mit ihrer Stellung als Alleinerziehende und
der Tatsache, dass die Kinder zu 100 % bei ihr wohnen wiirden.

e Der Beigeladene wurde dem Verfahren hinzugezogen (§ 360 AO) und
widersprach der Ubertragung.

38 BFH-Urteil vom 14.11.2023, IX R 10/22, NWB MAAAJ-57685.
39 FG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 26.01.2023, 6 K 1165/21; derzeit beim BFH unter Az. lll R 2/24
anhangig.
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e Die Klagerin trug vor, dass die Tochter zum Beigeladenen kaum noch
Kontakt hatten, da der Beigeladene gegeniiber dem Jugendamt erklart
habe, dass er den Umgang mit seinen Tochtern einstellen wolle.

e Die Betreuung der Kinder wiirde die Kladgerin (ibernehmen, jedoch erhalte
sie dabei zeitweise Unterstiitzung von Seiten der 89 und 84 Jahre alten
GroReltern ihrer Tochter, der Eltern des Beigeladenen.

e Bezeichnend sei, dass der Beigeladene nach Schilderung der Klagerin fur
die Tochter die Teilnahme am begleiteten Fahren nicht unterschreiben
wolle, weil er sie ,charakterlich nicht einschdtzen“ kénne. Er habe in
diesem Zusammenhang gedullert, dass er sich nicht an der Erziehung
beteilige und keinerlei Kontakt zu seiner Tochter habe.

e Das Finanzamt trug vor, dass es nicht priifen kénne, ob die Angaben
wahrheitsgemaf sind, da der Beigeladene andere Aussagen getroffen habe
— hierbei hat er insbesondere betont, dass sich die Tochter an 159 Tagen im
VZ 2019 in seinem Haus (wenn auch bei den GroReltern) aufgehalten hitte,
was ihm zuzurechnen sei. Das Finanzamt sah sich nicht dazu in der Lage, auf
Basis der Sachverhaltsschilderungen die Betreuungssituation der beiden
Tochter zu beurteilen.

Entscheidung des FG
Das FG wies die Klage zuriick und lehnte die Ubertragung des BEA-Freibetrags mit
folgender Begriindung ab:

e Der Widerspruch des Beigeladenen steht der Ubertragung des BEA-
Freibetrags entgegen.

e Eine finanzielle Ubernahme von Kinderbetreuungskosten sah das FG nicht
als erwiesen an.

e Allerdings liegt laut FG eine Betreuung der beiden Tochter in nicht nur
unwesentlichem Umfang vor. Das Merkmal einer regelmaRigen Betreuung
liegt vor, wenn sich ein minderjahriges Kind entsprechend eines
weitgehend gleichméaBigen Betreuungsrhtythmus tatsachlich in der
vereinbarten Abfolge bei dem Elternteil, bei dem es nicht gemeldet ist,
aufhalt. Zwischen dem Beigeladenen und der Klagerin bestand eine in der
Praxis des VZ 2019 gelibte Regelung, nach der sich die beiden Tochter
regelmaRig im Haus des Beigeladenen aufhalten sollten. Dies wurde auch
so gelebt.

e Das FG sieht den zeitlichen Umfang des Aufenthalts der Kinder als
gewichtiges Indiz fur eine Kinderbetreuung an.

Das Urteil ist jedoch nicht rechtskraftig und wird derzeit beim BFH gefiihrt.

Konsequenzen fiir die Praxis

Der Fall zeigt: Scheidungsfille kénnen nicht nur emotional und familienrechtlich,
sondern auch steuerlich problematisch sein. Insbesondere die im Urteilstext
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scheinbar divergierenden AuBerungen der Elternteile auf Sachverhaltsebene
zeigen, dass hier nicht unbedingt die steuerlichen Folgen, sondern liberhaupt die
Ermittlung der wahrheitsgemaRen Sachverhalte ein Problem darstellen kann.

Moglicherweise konnte es sich daher anbieten, die Geltendmachung von
Kinderfreibetrdagen in einer Scheidungsfolgevereinbarung zu regeln. Diese bindet
zwar nur die beiden Elternteile, nicht das Finanzamt — einen Widerspruch gegen
die Ubertragung des BEA-Freibetrags wie im vorliegenden Fall hitte eine solche
Vereinbarung aber vielleicht vermieden oder zumindest mit entsprechenden
Ersatzanspriichen versehen.
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5.8. Neue Rechtsprechung zur
Verfassungsmalligkeit der
Rentenbesteuerung

5.8.1. Bisheriger Stand

Die Frage nach der Verfassungswidrigkeit der Rentenbesteuerung war lange Zeit
offen. Der BFH %° hat in seinen beiden Urteilen aus 2021 hierzu folgende
Rechtsgrundsatze ausgearbeitet:

e Die Rentenbesteuerung ist abstrakt verfassungsgemaB — es besteht also
kein Erfordernis fiir den Gesetzgeber, eine Neuregelung zu schaffen.

e Gleichwohl kann es im konkreten Einzelfall zu einer nicht gerechtfertigten
Doppelbesteuerung kommen, die dann von Amts wegen zu korrigieren
ware.

e Um die Doppelbesteuerung zu ermitteln, ist eine Vergleichsrechnung
zwischen  den  steuerlichen Auswirkungen der eingezahlten
Rentenversicherungsbeitrage und der Besteuerung der
Renteneinnahmen erforderlich.

e Diese Berechnung ist grundsatzlich von Amts wegen vorzunehmen — es
reicht aus Sicht des Steuerpflichtigen aus, den Rentenversicherungsverlauf
beim zustandigen Finanzamt einzureichen und dieses um Berechnung zu
bitten.

Der fiir das Verfahren zustdandige Richter Prof. Dr. Gregor N6cker hat in der NWB
Datenbank einen Berechnungsleitfaden*! als Excel-Datei zur Verfiigung gestellt,
mit dessen Hilfe die Berechnung der Doppelbesteuerung maoglich sein soll. Diese
Berechnungshilfe kénnte im Einzelfall dabei helfen, eine Doppelbesteuerung
festzustellen.

Praxishinweis

Fiir Betroffene sollte in jedem Fall ein formloser Antrag (kurzes Schreiben mit
Begriindung) gestellt werden, damit das Finanzamt von Amts wegen eine mogliche
Doppelbesteuerung prift. Sinnvoll ist das in den Féllen, in denen bereits seit
langerer Zeit Rentenbeziige vereinnahmt werden, da natlirlich eine gewisse Zeit des
Rentenbezugs erforderlich wire, um lberhaupt einen eventuellen Uberhang der
Einnahmenbesteuerung zu generieren.

40 BFH-Urteile vom 19.05.2021, X R 33/19 u. X R 20/19.
41 NWB YAAAH-95540.
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5.8.2. Vorlage beim BVerfG

In den Urteilsféllen des BFH wurde eine VerfassungsmaBigkeit fiir die betroffenen
Besteuerungszeitraume nicht vom Gericht festgestellt. Aus diesem Grund haben
die Klager Verfassungsbeschwerden beim BVerfG eingereicht und darum gebeten,
die (abstrakte) VerfassungsgemaRBheit noch einmal vom BVerfG Uberprifen zu
lassen.

Diese Verfassungsbeschwerden wurden nun mit Beschliissen vom 07.11.2023%?
abgewiesen, da sie unzuldssig sind. Dem BVerfG hat die Begriindung in den
Verfassungsbeschwerden nicht ausgereicht.

Gleichwohl kénnte ein anderes Verfahren mit einer genaueren Begriindung in
Zukunft noch Aussicht auf Erfolg haben. Es bleibt abzuwarten, ob sich das BVerfG in
einem anderen Verfahren noch einmal mit der Frage beschaftigen wird.

5.8.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Derzeit bleibt nur zu empfehlen, den angesprochenen Antrag zur Feststellung einer
konkreten Verfassungswidrigkeit beim Finanzamt zu stellen und die
entsprechenden Rentenverldufe einzureichen.

Wie sich die Thematik in der Rechtsprechung weiterentwickelt, bleibt abzuwarten.

42 BVerfG, Beschliisse vom 07.11.2023, 2 BvR 1140/21 u. 2 BvR 1143/21.
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5.9. Neue Rechtsprechung zu den
SteuerermalSigungen von § 35a EStG und
§ 35c EStG

5.9.1. Allgemeines

Die Vorschrift von § 35a EStG ermafigt insbesondere haushaltsnahe
Dienstleistungen und allgemeine Handwerkerleistungen mit mehreren tausend
Euro jahrlich und ist ein zentraler Prifpunkt in  zahlreichen
Einkommensteuererkldrungen.

Die Vorschrift von § 35c EStG ist gegeniiber § 35a EStG lex specialis fiir die
Handwerkerleistungen, die fiir bestimmte energetische SanierungsmaBnahmen in
Anspruch genommen werden. Das Fordervolumen geht dabei deutlich Gber § 35a
EStG hinaus.

Auch wenn sich die Voraussetzungen der beiden Vorschriften grundlegend
unterscheiden, so sprechen beide ErmaRigungen von ,MalBnahmen“ (§ 35a EStG)
bzw. dem ,,Abschluss von MaBBnahmen“ (§ 35c EStG) als zeitliches Kriterium der
Geltendmachung von Aufwendungen.

In diesem Kontext hatte sich jetzt in unterschiedlichen Gerichtsverfahren die Frage
gestellt, ob und in welchem Zeitpunkt Kosten geltend gemacht werden kénnen:

5.9.2. Neue Rechtsprechung zu § 35a EStG bei Anzahlungen

Das FG Diisseldorf*® hatte jiingst geurteilt, dass die SteuerermiRigung von § 35a
EStG nicht immer auf der Grundlage einer Vorauszahlung fiir Lohnkosten in
Anspruch genommen werden kann. Dem Urteil lag eine Vorauszahlung fiir eine im
Folgejahr durchzufiihrende Handwerkerleistung vor, die allerdings (und das ist ein
wichtiges Details dieses Verfahrens) nicht mit dem Handwerksunternehmen
vereinbart war.

Die Vorauszahlung ist daher nach Auffassung des Gerichts nicht ,fiir die
Inanspruchnahme von Handwerkerleistungen” getatigt wurden, da weder eine
solche Handwerkerleistungen im VZ erbracht noch die Anzahlung als
Vorausleistung fir eine solche Handwerkerleistung vereinbart wurde.

43 FG Dusseldorf, Urteil vom 18.07.2024, 14 K 1966/23 E.
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5.9.3. Neue Rechtsprechung zu § 35c EStG bei
Ratenzahlungen

Der BFH* hatte fiir die SteuerermiRigung von § 35c EStG zu entscheiden, wie der
umgekehrte Fall einer Ratenzahlung zu beriicksichtigen ist. Konkret schreibt § 35c
EStG vor, dass eine energetische MaRRnahme abgeschlossen sein muss. Die Klager
wollten den Saldo einee Schlussrechnung als ErmaBigung beantragen, die sie
jedoch nur in kleinen monatlichen Raten abstotterten. Das Finanzamt sprach sich
dafiir aus, die Kosten erst in dem VZ zu beriicksichtigen, in dem die letzte Rate
bezahlt worden sei, da es erst dadurch zum ,Abschluss” der energetischen
MaBnahme kame.

Der BFH schloss sich dieser Auffassung des Finanzamtes an. Der Abzug einer
Handwerkerleistung nach § 35c EStG ist erst in dem Jahr maéglich, in dem die letzte
Rate bezahlt sei. Diese Handhabung durchbricht jedoch das Zu- und Abflussprinzip.

5.9.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Die beiden Urteile sind fir die Praxis wichtig, denn: wirde im Falle einer
Vorauszahlung oder Ratenzahlung die SteuerermaRigung zu spat geltend gemacht
werden, wéren die Bescheide der Vorjahre moglicherweise schon bestandskraftig.
Daher ist es wichtig, die korrekten Auswirkungen zu kennen.

Alles in allem ergeben sich aus den beiden Urteilen die folgenden Erkenntnisse:

e Grundsatzlich gilt bei SteuerermaBigungen das Zu- und Abflussprinzip.

e Im Urteil des FG Diisseldorf wurde die Anzahlung vor allem deshalb nicht
beriicksichtigt, weil der Kléger diese ohne eine ordnungsgemafie
Anzahlungsrechnung geleistet hatte — die Zahlungsmodalitat war daher
nicht marktlblich oder sachlich begriindet. Eine Anzahlung ohne jegliche
Aufforderung des Leistungserbringers (mithin eine Zahlung ,,ins Blaue
hinein®) ist daher nicht zu erfassen.

e Aus dem Umkehrschluss ergibt sich aber, dass in Fillen einer vereinbarten
sordentlichen“ Anzahlung auch eine SteuerermaRigung nach § 35a EStG
geltend gemacht werden kann, weil die Leistung dann mit einer zu
erbringenden Handwerkerleistung im Zusammenhang steht und nach dem
Abflussprinzip auch schon im Zeitpunkt der Anzahlung geltend gemacht
werden misste.

o Kontrar dazu ist es bei § 35c EStG sogar erforderlich, dass die Zahlung
volistandig erbracht wird, da erst mit vollstandiger Zahlungsabwicklung die
energetische MalRnahme tatsachlich als ,,abgeschlossen” gilt.

44 BFH-Urteil vom 13.08.2024, IX 31/23, BB 2024 S. 2390 Nr. 42.
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5.10. Neues BMF-Schreiben zu den
Umzugskostenpauschalen

Auch Umzugskosten, die durch beruflich bedingte Umziige entstehen, sind als

Werbungskosten abzugsfahig. In der Praxis erfolgt dies haufig durch Pauschalen,

sofern keine tatsichlich héheren Kosten nachgewiesen werden. Das BMF#® hat

diese Pauschalen mit mehreren Schreiben angepasst:

Ab 01.04.2021 Ab 01.04.2022 Ab 01.03.2024
Ledige 870 € 886 € 964 €
Verheiratete 1.450 € 1476 € 1.607 €
Erhéhungsbetrag 580 € 590 € 643 €
far weitere
Personen  (z.B.
Kinder)
Reisekosten bei beruflich veranl. A artstatigkeiten
Die Fahrten wurden ganz oder teilweise mit einem Firmenwagen oder im Rahmen einer unentgeltlichen Sam-
melbeférderung des Arbeitgebers durchgefiihrt
— Falls ,Ja*: Fur die Fahrten mit Firmenwagen oder Sammelbeférderung dirfen mangels Aufwands keine Eintra- 1=Ja
68| gungen zu Fahrtkosten in Zeile 69 vorgenommen werden. — 401 2=Nein
Fahrtkosten EUR
69 —
7
Ubernachtungskosten
70 + —
7
Rei
71 o7 —
y
72 Gesamtsumme der Aufwendungen fiir Reisekosten 410 = 5~
73| Pauschbetrige fiir Berufskraftfahrer bei Ubernachtung im Kraftfahrzeug (Anzahl der Tage) an
EUR
74| Vom Arbeitgeber steuerfrei ersetzt 420 —
Pauschbetrége fiir Mehraufwendungen fiir Verpflegung
Bei einer Auswartstéatigkeit im Inland:
75 Anzahl der Tage mit einer Aowesenheit von mehr als 8 Stunden (bei Auswartstatigkeit ohne Ubernachtung) 470
76 Anzahl der An- und Abreisetage (bei einer mehrtégigen Auswartstatigkeit mit Ubernachtung) 47
77 Anzahl der Tage mit einer Abwesenheit von 24 Stunden 472
EUR
78 Kurzungsbetrage wegen Mahlzeitengestellung (eigene Zahlungen sind ggf. gegenzurechnen) 473 —
79| Bei einer Auswartstatigkeit im Ausland (Berechnung bitte in einer gesonderten Aufstellung): 474 —
80| Vom Arbeitgeber steuerfrei ersetzt 490 —

4> BMF-Schreiben vom 21.07.2021, BStBI. 1 2021, S. 1021; BMF-Schreiben vom 28.12.2023, IVC5
—S52295/21/10001:001.
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5.11. Neue Rechtsprechung zur PKW-Nutzung

5.11.1. Aligemeines

5.11.1.1. Unterscheidung in Betriebsvermogen und Privatvermégen

Bei der Nutzung von Fahrzeugen durch Einzelunternehmer mit Gewinneinkiinften
gibt es zwei verschiedene Wege:

1. Das Fahrzeug ist Betriebsvermogen.
2. Das Fahrzeug ist Privatvermogen.

Ist das Fahrzeug Betriebsvermogen, so sind alle Aufwendungen zunichst als
Betriebsausgaben abzuziehen und das Fahrzeug ist zu aktivieren. Zur Kompensation
privater Fahrten ist dann eine Nutzungsentnahme anzusetzen, die als ,fiktive”
Betriebseinnahme die Betriebsausgaben teilweise kompensiert. Im Gewinn wéren
dann grundsatzlich nur die tatsachlich auf die betriebliche Nutzung entfallenden
Ausgaben enthalten, obgleich die Bewertung der Nutzungsentnahme per 1 %-
Methode zu einer haufig zu starken Kirzung von Betriebsausgaben fihrt.

Ist das Fahrzeug Privatvermogen, so sind alle Aufwendungen zuniachst private
Ausgaben (Kosten der Lebensfiihrung), allerdings kann der Mandant aus der Logik
von § 4 Abs. 4 EStG heraus fir seine tatsachlich betrieblich getatigten Fahrten
trotzdem Betriebsausgaben abziehen. Dies wird héaufig als Nutzungs- oder
Aufwandseinlage bezeichnet. Auf der Anlage EUR gibt es hierfiir auch eigene
Eintragungsfelder (Anlage EUR 2023 Zeile 68 ,Fahrtkosten fiir nicht zum
Betriebsvermogen gehorende Fahrzeuge“). Die Logik ist also genau umgekehrt zur
Variante Betriebsvermaogen.

Auch bei geleasten Fahrzeugen ist diese Unterscheidung anzuwenden, nur mit der
Besonderheit, dass aufgrund des Leasingverhéltnisses mangels der wirtschaftlichen
Zurechnung grundsatzlich kein Fahrzeug aktiviert wird. Trotzdem waren im Falle von
»Betriebsvermégen” zunachst alle Kosten Betriebsausgaben und anschlieRend Gber
eine Nutzungsentnahme zu kompensieren. Im Falle von Privatvermoégen waren die
anteiligen Kosten der betrieblichen Fahrten Uber die Nutzungseinlage abzugsfahig.

Die Unterscheidung zwischen Betriebsvermdgen und Privatvermogen erfolgt
letztlich Gber die Nutzung des Fahrzeugs. Wird das Fahrzeug zu mehr als 50 %
betrieblich genutzt, ist es zwingend Betriebsvermdgen. Bei einer betrieblichen
Nutzung von weniger als 10 %, ware es zwingend Privatvermoégen. Bei einer
Nutzung zwischen 10 — 50 % hat der Mandant ein Wahlrecht (sog. willklirbares BV),
wobei im Allgemeinen empfehlenswert sein wird, das Fahrzeug in solchen Féllen als
Privatvermogen zu behandeln, da dann keine stillen Reserven bei VerduRerung
versteuert werden missten (kein § 23 EStG), was bei Betriebsvermogen
grundsatzlich der Fall ist.
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Entscheidende Erkenntnis ist aber, dass auch im Falle privater Fahrzeug dennoch
Betriebsausgaben liber eine Nutzungseinlage geltend gemacht werden kénnen.
Dies ist vielen Mandanten in der Praxis unbekannt und daher ein wichtiger
Beratungshinweis.

5.11.1.2. Ermittlung der Aufwendungen im Falle der Nutzungseinlage
(Privatvermogen)

Fir die Ermittlung der abzugsfahigen Betriebsausgaben im Falle der
Nutzungseinlage sind die Fahrten wie folgt zu unterscheiden:

1. Fahrten zwischen Wohnung und Betriebsstdtte konnen — analog zum
Arbeitnehmer —im Wege der Entfernungspauschale abgerechnet werden.

2. Bei anderen beruflichen Fahrten erfolgt die Ermittlung — analog zum
Arbeitnehmer — nach Reisekostengrundsatzen. Es konnen also die
tatsachlich gefahrenen Kilometer entweder mit 0,30 € pro Kilometer oder
mit einem individuellen Kilometersatz angesetzt werden.

Dass die Regelungen der Arbeitnehmer bei Einzelunternehmern analog angewendet
werden dirfen, ist ausdriicklich von der Finanzverwaltung in R 4.12 EStR sowie
H 4.12 EStH beschrieben.

Wie ein individueller Kilometersatz bei den Reisekosten ermittelt werden kann,
beschreibt die Finanzverwaltung in R 9.5 Abs. 1 LStR. Ergdnzende Regelungen —
insbesondere zum Nachweis des Umfangs einer betrieblichen Nutzung — ergeben
sich aus dem BMF-Schreiben vom 18.11.2009%

Nun wurde ein neues Urteil veroffentlicht, dass sich mit der Frage beschaftigt, auf
welchen alternativen Weisen sich die Betriebsausgaben bei Nutzungseinlage
ermitteln lassen:

46 BMF-Schreiben vom 18.11.2009, BStBI. | 2009, S. 1326.
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5.11.2. Sachverhalt

e Ein Einzelunternehmer erzielte Einkilinfte aus selbststdndiger Arbeit und
ermittelte seinen Gewinn durch EUR.

e Er nutzte ein Fahrzeug teilweise fir betriebliche und teilweise fir private
Zwecke — die betriebliche Nutzung des Fahrzeugs bewegte sich im
Durchschnitt bei ca. 11 %.

e Das Fahrzeug wurde daher dem Privatvermégen zugeordnet.

e Das Fahrzeug wurde geleast.

e Das Fahrzeug wurde im Dezember 2013 jedoch fiir diesen Monat zu
71,03 % betrieblich genutzt.

e In diesem Monat leistete der Klager eine Leasingsonderzahlung i.H.v.
36.490 € netto.

e Der Klager wollte aufgrund des Abflussprinzips (§ 11 Abs. 2 EStG) fir den
Monat Dezember 2013 71,03 % der Leasingsonderzahlung als
Betriebsausgabe abziehen.

e Das FA gewdhrte diesen Betriebsausgabenabzug nicht und es kam letztlich
zur Klage.

5.11.3. Entscheidung des BFH¥

Der BFH lehnt die Auffassung des Steuerpflichtigen ab. Aus dem Urteil lassen sich
die folgenden Grundséatze herleiten:

e Eine Aktivierung geleaster Fahrzeuge ist nicht méglich, da der
Leasingnehmer i.d.R. nicht als wirtschaftlicher Eigentiimer (§ 39 Abs. 2 AO)
anzusehen ist.

e Die Logik der Entnahmebesteuerung ist aber auch bei geleasten
Fahrzeugen anzuwenden, wenn diese zu mehr als 50 % betrieblich genutzt
werden und daher im Falle einer Anschaffung notwendiges
Betriebsvermogen waren.

e Eine Zuordnung zum Betriebsvermogen kame hier aber nicht in Betracht,
da die betriebliche Nutzung von 71,03 % nur in einem Monat
(voriibergehend) und damit nicht dauerhaft in dieser Hohe vorliegt.
Stattdessen lag die betriebliche Nutzung in den anderen Jahren deutlich
darunter.

e Der steuerliche Abzug der Leasingsonderzahlung ist auch bei einem
Privatfahrzeug grundsatzlich moglich.

e Allerdings ist die Leasingsonderzahlung fir die Berechnung der
Nutzungseinlage fiktiv auf den Leasingzeitraum zu verteilen, sodass nur
1/36 x 71,03 % fir den Monat Dezember 2013 abzugsfahig waren.

47 BFH-Urteil vom 12.03.2024, VIII R 1/21, veréffentlicht am 31.05.2024.
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5.11.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Aus dem Urteil wird deutlich, dass der BFH die steuerliche Abzugsfahigkeit von
Nutzungseinlagen begrifRt und ausdriicklich zuldssig. Auch widerspricht er der
Finanzverwaltung insoweit, als dass die Ermittlung der Nutzungseinlage nicht nur
nach den Grundsdtzen der Entfernungspauschale und der Reisekosten erfolgen
kann, sondern sich auch anhand der tatsiachlichen Aufwendungen, multipliziert
mit dem Anteil der betrieblichen Nutzung (ggf. im Wege einer Schatzung) bemessen
kann.

Allerdings stellt er auch klar, dass bei einer Leasingsonderzahlung und der
Anwendung des Zu-/Abflussprinzips diese Leasingsonderzahlung fiktiv bei der
Ermittlung der Nutzungseinlage verteilt werden muss, da sich ansonsten
gegeniber einem bilanzierenden Steuerpflichten ein anderer Totalgewinn ergeben
wirde, was nach den Grundsatzen des Totalgewinnausgleichs nicht zulassig ist.

Die gleiche Auffassung vertritt der BFH aber auch im umgekehrten Fall*, bei dem
im Wege einer Entnahmebesteuerung die Leasingsonderzahlung ebenfalls fiktiv auf
den Leasingzeitraum verteilt werden muss, selbst wenn der Steuerpflichtige den
Gewinn nach § 4 Abs. 3 EStG ermittelt.

Die Verteilung der Leasingsonderzahlung erfolgt daher nach BFH sowohl bei den
Nutzungsentnahmen als auch Nutzungseinlagen nach der gleichen Logik.

48 BFH-Urteil vom 17.05.2022, VIII R 26/20, BStBI. 11 2022, S. 829.
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5.12. Neue Rechtsprechung zu elektronischen
Fahrtenbichern

Der BFH*® hatte am 12.01.2024 eine Nichtzulassungsbeschwerde im Kontext eines
elektronischen Fahrtenbuchs zu entscheiden. Die Revision der Vorinstanz wurde im
Ergebnis nicht zugelassen, allerdings lassen sich aus dem Beschluss interessante
Grundsatze fir die Nutzung eines elektronischen Fahrtenbuches ableiten:

e Ein Fahrtenbuch muss in geschlossener Form gefiihrt werden.

e Eine mit Hilfe eines Computerprogramms erzeugte Datei genigt diesen
Anforderungen nur, wenn nachtragliche Veranderungen an den zu einem
friheren Zeitpunkt eingegebenen Daten nach der Funktionsweise des
verwendeten Programms technisch ausgeschlossen sind oder zumindest in
de Datei dokumentiert werden.

Damit bestatigt der BFH im Ergebnis die Zuldssigkeit elektronischer Fahrtenbiicher,
stellt allerdings auch konkrete Anforderungen an die Revisionssicherheit.

Praxishinweis

Inzwischen gibt es zahlreiche Anbieter elektronischer Fahrtenbiicher. Vom Autor
dieser Unterlage wurden dabei bereits Fahrtenbiicher von Vimcar und Autologg
getestet. Beide Anbieter verfligten (iber die vom BFH geforderte
Revisionssicherheit. So schreibt Vimcar beispielsweise nach 7 Tagen alle Fahrten
fest, selbst wenn der Fahrer diese nicht kategorisiert (dann werden die Fahrten dem
Privatbereich zugeordnet). Eine Anderung ist im Anschluss nicht mehr méglich.

Insofern kann davon ausgegangen werden, dass solche Systeme grundsatzlich auch
den Anforderungen des Gerichts genligen.

49 BFH-Beschluss vom 12.01.2024, VI B 37/23, verdffentlicht am 01.02.2024.
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5.13. Neue Rechtsprechung zu den
Dokumentationspflichten bei
Betriebsausgaben

5.13.1. Aligemeines

GemaR § 4 Abs. 7 EStG sind fiir bestimmte Betriebsausgaben, darunter auch
Ausgaben im Zusammenhang mit einem héauslichen Arbeitszimmer, einzeln und
getrennt von den sonstigen Betriebsausgaben aufzuzeichnen. Die Vorschrift macht
allerdings keine konkreten Angaben, wie eine solche Aufzeichnung vorzunehmen
ist.

Nun gab es ein FG-Urteil, dass sich aktuell in Revision vor dem BFH befindet, in
dem diese Frage beurteilt wurde.

5.13.2. Sachverhalt*®

e Ein Steuerpflichtiger begehrte den Abzug von Aufwendungen aus einem
hduslichen Arbeitszimmer bei seinen Einkiinften aus selbststandiger
Arbeit.

e Die Kosten fiir das Arbeitszimmer setzten sich im Wesentlichen aus der AfA
und den Schuldzinsen der Immobilie zusammen.

e Im Zuge eines Einspruchsverfahrens gab es Streitigkeiten Uber die
Berechnung der Flache und Uber die Bemessungsgrundlage fir die
abzugsfahigen Aufwendungen.

e Im Klageverfahren herrschte dann zwischen Gericht, Finanzverwaltung und
Steuerpflichtigen Unklarheit iiber die Flachenberechnung und die
Angaben der Steuererklarung.

5.13.3. Entscheidung des FG

Das FG hat die Klage abgewiesen und dies wie folgt begriindet:

e Die Aufzeichnungspflicht nach § 4 Abs. 7 S. 1 EStG wurde missachtet.
Aufgrund der gesetzlichen Normierung handelt es sich jedoch um eine
materiell-rechtliche Voraussetzung fiir die Geltendmachung von
bestimmten Betriebsausgaben (wie dem h&uslichen Arbeitszimmer).

50 Hessisches Finanzgericht, Urteil vom 13.20.2022, 10 K 1672/19; derzeit anhangig beim BFH
unter Az. VIII R 6/24.
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e Die Vorschrift von § 4 Abs. 7 EStG ist insbesondere dort notwendig, wo sich
betriebliche und private Veranlassung einander vermischen.

e Die Zusammenfassung von Aufwendungen in einer Aufstellung geniigt den
Anforderungen von § 4 Abs. 7 EStG nicht, weil die Aufzeichnungen
fortlaufend und zeitnah vorzunehmen sind. Eine reine Belegsammlung mit
Aufaddieren der Positionen nach Abschluss des Veranlagungszeitraums
reicht insoweit nicht aus.

e Die Kostenaufstellung stellte keine gesonderte Aufzeichnung der
Aufwendungen dar, weil der Klager unter anderem AfA flir den Gebdudeteil
geltend macht und hierzu eine separate Aufstellung der nachtraglichen
Herstellungskosten erstellt. Dies widerspricht dem Zweck von § 4 Abs. 7
EStG, die Feststellung und Priifung der Abzugsfahigkeit zu erleichtern, wenn
diese Aufzeichnungen nicht geblndelt in lediglich einer Aufzeichnung
erfasst werden.

e Die Aufzeichnung der Kosten nach Ablauf des VZ ist nicht zeitnah — die
Aufstellung hatte unterjahrig fortgeschrieben werden missen.

5.13.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Konsequenzen fiir die Praxis sind gravierend, denn: es ist herkdmmliche Praxis,
dass Kosten fir das hdausliche Arbeitszimmer erst am Jahresende (bei der
Bearbeitung von Jahresabschliissen) durch die Steuerberatung ermittelt werden.
Und auch die Zusammenfassung von Aufwendungen in mehreren Aufstellungen ist
gelaufig.

Sollte der BFH in seiner Revision das Urteil des FG Hessen bestatigen, wiirde dies in
vielen Fdllen zum Versagen des Abzugs eines haduslichen Arbeitszimmers fiihren.
Damit wiirde die Vorschrift des Arbeitszimmer faktisch konterkariert. Es bleibt
daher abzuwarten, wie der BFH im Revisionsverfahren mit dieser Angelegenheit
umgeht.

Losgeldst davon empfiehlt sich folgende Vorhergehensweise:

e Die Ermittlung von Betriebsausgaben im Zusammenhang mit dem
Arbeitszimmer sollte in einer Aufstellung gebiindelt werden (nicht
mehrere Aufstellungen oder Excel-Tabellenblatter).

e Bezliglich der Aufzeichnung von Kosten bleiben eigentlich nur Mietvertrag
oder die Unterlagen im Zusammenhang mit der Anschaffung/Herstellung
der Immobilie sowie die Nebenkosten. Diese sollten zeitnah nach ihrem
Entstehen beim Steuerberater gespeichert und in die Aufstellung integriert
werden, idealerweise so, dass die Erfassung vor Jahresende revisionssicher
dokumentiert ist.

Es konnte sich auch anbieten, Buchungen unterjdhrig und zeitanteilig
vorzunehmen.
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5.14. Neue Rechtsprechung zur Buchwert-
Ubertragung nach § 6 Abs. 5 EStG

5.14.1. Aligemeines zur Buchwertiibertragung

Es kommt in der Praxis haufig vor, dass Wirtschaftsgiiter von einem
Betriebsvermodgen in ein anderes Betriebsvermdgen wechseln, z.B. weil ein
Wirtschaftsgut aus dem Einzelunternehmen entnommen und in ein
Sonderbetriebsvermogen Uberfiihrt wird. Oder auch weil ein Steuerpflichtiger
mehrere Einzelunternehmen hat und ein Wirtschaftsgut von einem
Betriebsvermaogen in ein anderes Betriebsvermaogen transferiert wird.

Wirden solche Vorgange der Besteuerung unterliegen (z.B. durch eine Entnahme
mit Aufdeckung der stillen Reserven und anschlieBende Einlage), ware dies ein
erheblicher Besteuerungsnachteil fur die Praxis, der auch systematisch nicht
sinnvoll erscheint — denn bisheriges Betriebsvermogen bleibt auch danach
Betriebsvermogen, sodass die Besteuerung stiller Reserven regelmaRig
sichergestellt ist.

Zu diesem Zweck hat der Gesetzgeber die Vorschrift von § 6 Abs. 5 EStG geschaffen,
die die Ubertragung von einzelnen Wirtschaftsgiitern zwischen mehreren
Betriebsvermdgen zum Buchwert und damit steuerneutral ermdéglichen soll. Die
Vorschrift unterscheidet in folgende Vorgange:

1. Die Uberfiihrung von Wirtschaftsgiitern (kein Rechtstrigerwechsel)
Eine Uberfiihrung liegt vor, wenn ein Wirtschaftsgut vom
Betriebsvermogen eines Einzelunternehmers in ein  anderes
Betriebsvermodgen desselben Einzelunternehmers (z.B. anderer Betrieb
oder auch Sonderbetriebsvermdgen) oder umgekehrt gelangt, § 6 Abs. 5
S. 1 u. 2 EStG. Es erfolgt kein Rechtstragerwechsel.

2. Die Ubertragung von Wirtschaftsgiitern (Rechtstrigerwechsel)
Bei der Ubertragung wird ein Wirtschaftsgut aus dem Betriebsvermégen
eines Steuerpflichtigen (z.B. Einzelunternehmen oder
Sonderbetriebsvermégen) in das Betriebsvermogen eines anderen
Rechtstragers (= Rechtstragerwechsel) Ubertragen. Dabei sind folgende
Falle denkbar, § 6 Abs. 5 S. 3 EStG:

e Ein Wirtschaftsgut gelangt aus dem Betriebsvermogen eines
Mitunternehmers in das Gesamthandsvermégen einer
Mitunternehmerschaft oder umgekehrt, § 6 Abs. 5S. 3 Nr. 1 EStG.

e Ein Wirtschaftsgut gelangt aus dem Sonderbetriebsvermogen
eines Mitunternehmers in das Gesamthandsvermoégen einer
Mitunternehmerschaft oder umgekehrt, § 6 Abs. 5S. 3 Nr. 2 EStG.
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e Ein Wirtschaftsgut gelangt aus dem Sonderbetriebsvermogen
eines Mitunternehmers in das Sonderbetriebsvermogen eines
anderen Mitunternehmers der gleichen Mitunternehmerschaft,
§ 6 Abs. 5S. 3 Nr. 3 EStG.

Da bei der Uberfiihrung kein Rechtstrigerwechsel stattfindet, gibt es dort kein
Missbrauchspotenzial.

In den Féllen der Ubertragung ist dies anders, da durch den Rechtstrigerwechsel
Steuervorteile erlangt werden kénnten (z.B. Ubertragung eines Wirtschaftsguts auf
eine Person, die niedrigere Einkilinfte hat und daher eine niedrigere Progression
genieRt).

Zu diesem Zweck hat der Gesetzgeber in § 6 Abs. 5 S. 4 ff. EStG diverse Vorschriften
zur Vermeidung von Missbrauchen geschaffen, darunter auch eine 3-jdhrige
Sperrfrist.

Beispiel zur Uberfiihrung

A betreibt ein Einzelunternehmen als Videograf und beteiligt sich mit Wirkung zum
01.01.01 an der AB-GbR, die ihrerseits eine Agentur fir Social-Media-Marketing
betreibt. Fir die Agentur soll ein Videostudio eingerichtet werden. Da A bereits
einiges an Equipment im Einzelunternehmen besitzt, stellt er dieses Equipment der
AB-GDR fiir das Studio zur Verfluigung. Es soll dauerhaft durch die AB-GbR genutzt
werden, jedoch im Eigentum des A verbleiben.

Lésung

Bei dem Equipment handelte es sich bisher zulassigerweise um Betriebsvermogen
des Einzelunternehmens, da es dort im Rahmen der betrieblichen Tatigkeit genutzt
wurde. Ab dem Zeitpunkt, ab dem es jedoch dauerhaft im Studio der AB-GbR
genutzt wird, stellt es gleichzeitig auch Sonderbetriebsvermogen in der GbR dar.
Hierdurch entsteht eine Bilanzierungskonkurrenz zwischen der Bilanzierung als
Betriebsvermogen des Einzelunterehmens und der Bilanzierung als
Sonderbetriebsvermogen, die nach der standigen Rechtsprechung zugunsten des
Sonderbetriebsvermogens aufzulésen ist, d.h. die Wirtschaftsgiiter sind zwingend
in das Sonderbetriebsvermogen von A bei der AB-GbR zu lberfiihren.

Diese Uberfiihrung erfolgt gemaR § 6 Abs. 5. 1 u. 2 EStG mit dem Buchwert, sodass
keine stillen Reserven aufgedeckt werden missen. Die Buchwerte werden zum
Zeitpunkt der Benutzung in der AB-GbR aus dem Einzelunternehmen ,,enthnommen®
und in das Sonderbetriebsvermaogen ,eingelegt”.

Beispiel zur Ubertragung

Beispiel wie zuvor, allerdings soll das Equipment auch Eigentum der AB-GbR
werden. Als Gegenleistung erhalt der A Gesellschaftsrechte, die ihm auf seinem
Kapitalkonto | gutgeschrieben werden.
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Lésung

Es liegt eine Ubertragung vor, da das Vermdgen vom Einzelunternehmen auf die AB-
GbR (neuer Rechtstrager) Ubergeht. Gleichzeitig erhdlt A eine Gegenleistung
(Gesellschaftsrechte) fiir diese Ubertragung.

Gleichwohl erfolgt auch hier keine Besteuerung von stillen Reserven, da die
Ubertragung gemaR § 6 Abs. 5S. 3 Nr. 1 EStG zum Buchwert erfolgt. Zu beachten ist
aber, dass der Vorgang einer 3-jahrigen Sperrfrist (§ 6 Abs. 5 S. 4 EStG) unterliegt,
wahrend der das Wirtschaftsgut nicht verduRert oder entnommen werden darf.
Andernfalls kdme es riickwirkend zum Ansatz des Teilwertes und zur Aufdeckung
stiller Reserven.

Diese Sperrfrist kann jedoch umgangen werden, sofern die stillen Reserven im Wege
einer Ergénzungsbilanz dem Ubertragenden Gesellschafter zugerechnet werden.

Zum Themenkomplex von § 6 Abs. 5 EStG gab es ein inzwischen 11 Jahre
andauerndes Verfahren vor dem BVerfG, das sich mit der Frage beschaftigt, ob die
Vorschrift verfassungsgemiR ist. Dieses Verfahren wurde nun erledigt®!. Es liegt
der folgende Sachverhalt zugrunde:

5.14.2. Sachverhalt

e Im August 2001 verkaufte die F1-KG, eine gewerbliche GmbH & Co. KG,
zwei bebaute Grundstiicke aus ihrem Vermogen zu einem reduzierten
Preis an die F2-KG, die eine identische Beteiligungspersonengesellschaft
war. Der Verkaufspreis entsprach den bilanziellen Buchwerten der
Grundsticke.

e Die F1-KG behandelte diesen Verkauf steuerlich als erfolgsneutral, aber
das Finanzamt war anderer Meinung. Es argumentierte, dass der Verkauf
der Grundstiicke zu Buchwerten bei der F1-KG zu einer vollen Offenlegung
stiller Reserven in den Grundstlicken gefiihrt habe und somit nicht
steuerneutral sei.

e Das Finanzamt erfasste den entsprechenden Gewinn (stille Reserven) im
geanderten Gewinnfeststellungsbescheid fir das Jahr 2001 und setzte eine
entsprechende Gewerbesteuermessung fest. Einspriche gegen diese
Entscheidung wurden abgelehnt.

e Im Juli 2012 gab das Finanzgericht Baden-Wirttemberg der Klage gegen
diese Entscheidung statt.

e Aufgrund einer Revision des Finanzamts hat der Bundesfinanzhof (BFH)
das Verfahren ausgesetzt und dem Bundesverfassungsgericht (BVerfG)
vorgelegt.

51 BVerfG, Beschluss vom 28.11.2023, 2 BvL 8/13, veroffentlicht am 12.01.2024.
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5.14.3. Besteuerungsproblem

Nach § 6 Abs. 5 S. 3 Nr. 2 EStG wére es zuldssig, ein Wirtschaftsgut des
Gesamthandsvermogens in das Sonderbetriebsvermdgen eines Mitunternehmers
zu Ubertragen. Dieser konnte dann anschlieBend das sich nun in seinem
Sonderbetriebsvermogen befindliche Wirtschaftsgut in das Gesamthandsvermogen
einer anderen Mitunternehmerschaft (ibertragen, § 6 Abs. 5S. 3 Nr. 2 EStG.

Gleichwohl ist eine Ubertragung von Wirtschaftsgiitern zwischen zwei
Gesamthandsvermogen personenidentischer Gesellschaften nicht nach § 6 Abs. 5
EStG beglinstigt.

Dies kann die Frage aufwerfen, ob die derzeitige Ausgestaltung von § 6 Abs. 5 EStG
Uberhaupt verfassungskonform ist oder ob hier eine nicht gerechtfertigte
Ungleichbehandlung nach Art. 3 Abs. 1 GG vorliegt.

5.14.4. Beschluss des BVerfG

Das BVerfG hat die derzeitige Ausgestaltung der Vorschrift als verfassungswidrig
deklariert. Es erkannt keine sinnvollen Griinde, weshalb die Ubertragung von
Wirtschaftsgltern zwischen personenidentischen Schwester-Gesellschaften nicht
auch von § 6 Abs. 5 EStG erfasst sein sollte.

5.14.5. Konsequenzen fiir die Praxis

Ahnlich gelagerte Fille sind nun ebenfalls so zu behandeln, als wire die
Ubertragung zu Buchwerten nach § 6 Abs. 5 EStG zulissig.

Gleichzeitig hat das Gericht den Gesetzgeber damit beauftragt, riickwirkend ab dem
Besteuerungszeitraum 2001 eine Neuregelung zu treffen, die diese
Ungleichbehandlung auflost.

Praxishinweis

Der Gesetzgeber hat die Ungleichbehandlung dadurch gel6st, dass er im JStG 2024
die gesetzliche Regelung auch auf beteiligungsidentische Schwester-
Personengesellschaften ausgeweitet hat.
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5.15. Neue Rechtsprechung zum
Investitionsabzugsbetrag bei PersG

5.15.1. Sachverhalt

e Eine GbR betreibt zwei Photovoltaikanlagen; Teilhaber sind Klagerin 3 und
M.

e Klagerin 3 plant, ihre Anteile an Klager 2 zu Gibertragen.

e Klager 2 mochte einen IAB (Investitionsabzugsbetrag) von 48.000 € fir den
Erwerb des Anteils an der PersG bilden.

e Die IAB-Bildung erfolgt im Bescheid Uber die gesonderte und einheitliche
Feststellung und hilfsweise auch im Einkommensteuerbescheid von Klager
2.

e Finanzamt lehnt die Bildung des IAB ab; Kldger 2 als Mitunternehmer nicht
anerkannt.

5.15.2. Besteuerungsproblem

Kann ein Investitionsabzugsbetrag (IAB) auch fiir den geplanten Erwerb eines
Anteils an einer PersG gebildet werden?

5.15.3. Entscheidung des BFH>?

Der BFH lehnte das Begehren des Steuerpflichtigen ab und wies die Revision
zuriick. Dies begriindete er insbesondere wie folgt:

1. Die Berlicksichtigung des streitigen IAB zugunsten des Klagers zu 2. gemal
§ 7g Abs. 1, Abs. 7 EStG war nicht méglich.

2. Die Klage gegen den Einkommensteuerbescheid des Klagers zu 2. und der
Klagerin zu 3. wurde zutreffend als unbegriindet abgewiesen, da die
Voraussetzungen fiir die Beriicksichtigung des IAB nicht erfillt waren.

3. Das Gesetz sieht vor, dass der IAB nur fir beglinstigte Investitionen im
Betrieb des Steuerpflichtigen gewéahrt wird, und nicht fiir den Erwerb von
Gesellschaftsanteilen.

4, Es entspricht auch nicht dem Sinn & Zweck der Vorschrift, ganze Betriebe
zu beglinstigen, sondern fir die Anschaffung bestimmter Wirtschaftsgiiter
kleinen Unternehmen einen Liquiditatsvorteil zu verschaffen.

5. Die Argumentation des FG ist konsistent und folgt dem betriebsbezogenen
Konzept von § 7g EStG.

52 BFH-Beschluss vom 07.12.2023, IV R 11/21, DStR-Aktuell 2024 S. 6 Nr. 4.
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5.15.4. Konsequenzen fiir die Praxis

IAB kdnnen fiir einzelne Wirtschaftsgiiter gebildet werden, nicht jedoch fiir den
Erwerb ganzer Betriebe oder Anteile an Betrieben.

5.16. Neue Rechtsprechung zu
Investitionsabzugsbetragen bei
Photovoltaikanlagen

5.16.1. Alilgemeines

Mit der Einflihrung der Steuerbefreiung fiir Photovoltaikanlagen durch das JStG
2022 (§ 3 Nr. 72 EStG), hat sich die Frage gestellt, wie das Verhaltnis zwischen § 3
Nr. 72 EStG und § 7g EStG zu beurteilen ist.

Diese Frage wurde insbesondere dadurch befeuert, dass der auf YouTube tétige
Steuerberater Stefan Miicke die Bildung und anschlieBende Auflosung eines IAB in
einem Zeitraum vor der Steuerbefreiung auf m.E. unsachliche Weise als
Gestaltungsmodell fir alle Photovoltaikanlagenbetreiber angepriesen hatte. Die
Videos erhielten eine groRe Reichweite von teilweise Gber 500.000 Aufrufen.

Da die Videos in einen Zeitraum fielen, zu dem das JStG 2022 noch nicht
verabschiedet war, sind diese auch dem Gesetzgeber nicht entgangen, weshalb
kurz vor Verabschiedung des JStG 2022 eine Riickwirkung in den Gesetzesentwurf
integriert wurde, sodass die einkommensteuerliche Befreiung bereits im VZ 2022
gelten sollte. Sinn dieser Rickwirkung war es, dass von Stefan Miicke beworbene
Gestaltungsmodell ins Leere laufen zu lassen und zu verhindern.

Dementsprechend (berraschte es auch nicht, dass das BMF-Schreiben vom
17.07.202333 eine Riickgingigmachung der Investitionsabzugsbetrige forderte,
falls eine Reinvestition erst in einem Jahr moglich sei, fir das die Steuerbefreiung
gilt. Dementsprechend haben die Finanzédmter damit  begonnen,
Investitionsabzugsbetrdge entweder erst gar nicht zur Bildung zuzulassen oder
nach § 7g Abs. 3 EStG im Bildungsjahr riickgangig zu machen.

Nun wurde vor kurzer Zeit gerichtlich Gber einen Antrag auf Aussetzung der
Vollziehung zu dieser Rechtsfrage entschieden. Fir die Gewahrung einer
Aussetzung der Vollziehung kommt es dabei noch nicht auf den finalen Ausgang der
Rechtsfrage an, sondern es ist vom Gericht nur iberschlagig zu priifen, ob ernstliche

53 BMF-Schreiben vom 17.07.2023, BStBI. | 2023, S. 1494, Rz. 3.
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Zweifel an der Rechtsfrage bestehen kénnten. Die Begriindung des FG KéIn>* ist
dabei sehr interessant und lasst Schlussfolgerungen auf die praktischen
Konsequenzen zu:

5.16.2. Sachverhalt im Gerichtsverfahren

Der Antragsteller bildete im Rahmen seiner Einkommensteuererkldarung 2021 fir
die geplante Anschaffung einer PV-Anlage einen Investitionsabzugsbetrag. Die
Anlage wurde sodann im November 2022 tatsichlich angeschafft und unterlag
riickwirkend der Steuerbefreiung von § 3 Nr. 72 EStG.

Den im urspriinglichen Einkommensteuerbescheid 2021 anerkannten IAB machte
die Finanzverwaltung unter Berufung auf § 7g Abs. 3 EStG wieder riickgangig, was
zu einer entsprechenden Steuernachzahlung fiihrte.

Hiergegen erhob der Steuerpflichtige Einspruch und stellte gleichzeitig einen Antrag
auf Aussetzung der Vollziehung gemaR § 361 AO. Dieser AdV-Antrag wurde durch
das Finanzamt abgelehnt.

Gegen die Ablehnung des AdV-Antrags wurde dann die Beschwerde beim FG Kéln
erhoben. Das FG Koln hat daher nicht die Rechtsfrage als solche vollumfanglich zu
wirdigen, sondern zu prifen, ob ernstliche Zweifel an der RechtmaRigkeit des
Einkommensteuerbescheids 2021 bestehen kénnten.

5.16.3. Beschluss des FG KoIn

Das FG Koln lehnte die Beschwerde ab und kann selbst bei liberschlagiger Priifung
der Rechtslage keine ernstlichen Zweifel an der RechtmaRigkeit der
Rickgangigmachung erkennen. Dies begriindet es insbesondere wie folgt:

e Ein Aussetzungsinteresse des Antragstellers besteht nicht, da dem
Antragsteller durch die nachtragliche Streichung keine irreparablen
Nachteile drohen.

e Eine Auflésung des IAB im Jahr der Steuerbefreiung ist nicht méglich, da
keine Gewinnermittlung vorzunehmen ist.

e Demnach kann der IAB nicht mehr investiert werden, was eine
Riickgangigmachung rechtfertigt.

e Die Riuickwirkung der Steuerbefreiung ist auch verfassungsgemaRB, da keine
»echte” Riickwirkung vorliege; denn eine verfassungswidrige Riickwirkung
im Steuerrecht ist nur gegeben, wenn der Gesetzgeber eine bereits

54 FG K&ln, Beschluss vom 14.03.2024, 7 V 10/24, Beschwerde beim BFH anhidngig unter Az. lll B
24/24.
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entstandene Steuerschuld nachtraglich andert — hier wurde das Gesetz
aber noch im Jahr 2022 verabschiedet, sodass die Steuerschuld fur die
Einkommensteuer 2022 nicht nachtraglich, sondern noch vor der
urspriinglichen Steuerentstehung (31.12.2022 24.00 Uhr) verandert
worden sei.

5.16.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Wenn das FG Kéln bereits beim summarischer und tberschlagiger Priifung zu dem
Schluss kommt, dass eine Rechtswidrigkeit nicht vorliegt — insbesondere keine
verfassungswidrige Rickwirkung der Steuerbefreiung gilt — haben andere Verfahren
m.E. wenig Chancen auf Erfolg.

Selbst wenn die IAB-Bildung anerkannt werden wiirde, so misste die Auflésung des
IAB im Jahr der Anschaffung vorgenommen werden. M.E. unterliegt die IAB-
Hinzurechnung aber nicht der Steuerbefreiung von § 3 Nr. 72 EStG, da eine |IAB-
Hinzurechnung qua definitionem keine ,,Einnahme oder Entnahme* ist, wie es § 3
Nr.72S. 1 EStG fordert®. D.h. selbst bei erfolgreichem Durchsetzen, misste die IAB-
Hinzurechnung unter Umstinden versteuert werden, was noch keinerlei
Steuerersparnis bringen wiirde.

Aus diesem Grund bestehen m.E. wenig Aussichten auf Erfolg.

Dennoch soll an dieser Stelle erwahnt werden, dass gegen den Beschluss des FG
Kéln Beschwerde beim BFH>® erhoben wurde, sodass ein Ruhen etwaiger bereits
begonnen Einspruchsverfahren sinnvoll erscheinen kann. Dies ist im Einzelfall
abzuwagen.

55 andere Auffassung: Seifert in NWB Nr. 20 vom 17.05.2024, S. 1374.
56 Az. des BFH: Ill B 24/24.
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5.17. Neue Rechtsprechung bei steuerbefreiten
Photovoltaikanlagen

5.17.1. Aligemeines

Der Gesetzgeber hat mit Wirkung zum VZ 2022 die Besteuerung von
Photovoltaikanlagen umfassend neu geregelt. Seither sind die Einkiinfte aus
Photovoltaikanlagen unter bestimmten Voraussetzungen steuerfrei, § 3 Nr. 72 S. 1
EStG. Gleichzeitig ist auch kein Gewinn mehr zu ermitteln, § 3 Nr. 72 S. 2 EStG.

Auch wenn die Neuregelungen zu einer Bilirokratievereinfachung fiihren sollten
und dies auch sicherlich im Falle neu angeschaffter Anlagen gegliickt ist, ergaben
sich seit der Einfihrung zahlreiche Fragen bei bereits bestehenden Anlagen.

Eine dieser Frage betraf den Abzug von Betriebsausgaben ab VZ 2022, wenn diese
wirtschaftlich mit dem VZ 2021 zusammenhingen. Genau hierzu ist jetzt eine
Entscheidung getroffen worden:

5.17.2. Sachverhalt®’

e Der Klager betreibt eine PV-Anlage mit einer Leistung von 11,7 kWp.

e Die Umsatzsteuerjahreserklirung 2021 wurde am 30.03.2022 beim
Finanzamt elektronisch eingereicht. Hieraus ergab sich eine Nachzahlung
i.H.v. 863,93 €, die am 02.05.2022 an das Finanzamt Giberwiesen wurde.

e Fir das Jahr 2022 reichte der Klager dann eine Gewinnermittlung ein, in
der als einziger Posten die Umsatzsteuer fir 2021 i.H.v. 864 € als
Betriebsausgabe erschien.

e Das Finanzamt lehnt diesen Verlustabzug ab und verwies darauf, dass
Betriebsausgaben, die im  Zusammenhang mit steuerfreien
Betriebseinnahmen stiinden, nicht als Ausgaben bertlicksichtigt werden
kdnnten.

e Hiergegen erhob der Klager Einspruch. Er war der Ansicht, dass die im Jahr
2022 gezahlte Umsatzsteuer im Zusammenhang mit den im Jahr 2021 noch
steuerpflichtigen Einnahmen stehe, sodass das Abzugsverbot nach § 3c
EStG nicht greife.

e Dieslehnte das Finanzamt ab und begriindete dies insbesondere mit § 3 Nr.
72 S. 2 EStG, nach dem kein Gewinn mehr zu ermitteln sei.

e Hiergegen wendet sich die Klage. Insbesondere verweist der Klager auf § 3c
Abs. 1 EStG, nach dem der wirtschaftliche Zusammenhang und nicht der
Abflusszeitpunkt malRgebend sei.

57 FG Nirnberg, Urteil vom 19.09.2024, 4 K 1440/23.
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5.17.3. Entscheidung des FG

Das FG weist die Klage als unbegriindet zuriick und begriindet dies wie folgt:

e Die Umsatzsteuernachzahlung 2021 bezog sich auf die steuerpflichtigen
Einklinfte im Jahr 2021, die nicht von der riickwirkenden Steuerbefreiung
erfasst wurden (wirtschaftlicher Zusammenhang). Somit steht § 3c Abs. 1
EStG der Beriicksichtigung von Betriebsausgaben tatsachlich nicht
entgegen.

e Die Betriebsausgaben sind nach dem Gericht aber wegen § 3 Nr. 72 S. 2
EStG trotzdem nicht abzuziehen. Denn die Vorschrift ist dahingehend
auszulegen, dass ein Gewinnermittlungsverbot und nicht nur eine
Befreiung von einer Gewinnermittlungspflicht beinhaltet. Auch in der
Literatur wird inzwischen ein vollstandiges Abzugsverbot entgegen § 3c
Abs. 1 EStG angenommen und ein Verzicht der Steuerpflichtigen auf die
Steuerbefreiung ausgeschlossen.

e Auch kann das FG keinen VerstoR gegen das objektive Nettoprinzip
erkennen, da bei Nichtannahme der Steuerbefreiung vom Klager ein
Gewinn i.H.v. knapp 4.000 € zu versteuern wdre. Somit ist die
Steuerbefreiung in einer Gesamtbetrachtung fiir den Klager entlastend,
nicht belastend — auch wenn die Umsatzsteuer nicht als Betriebsausgabe
abgezogen werden kann.

5.17.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Das Urteil ist m.E. nachvollziehbar, da insbesondere Wortlaut von § 3 Nr. 72 S. 2
EStG eindeutig ist (,ist kein Gewinn zu ermitteln®). Angesichts der entlastenden
Wirkung der Steuerbefreiung dirften auch verfassungsrechtliche Bedenken nicht
geboten sein.

Folgerichtig wadre nach dem Urteil des FG dann aber auch, dass eine
Umsatzsteuererstattung fiir 2021, die in 2022 zuflieBt, nicht als Betriebseinnahme
versteuert werden miisste.
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5.18. Neue Rechtsprechung zur AfA bei
Erganzungsbilanzen

5.18.1. Aligemeines zu Erganzungsbilanzen

Ergdanzungsbilanzen kommen bei Personengesellschaften vor. Sie sind notwendig,
wenn Wirtschaftsgliter des Gesamthandsvermogens aus der Sicht einzelner
Gesellschafter einen anderen Wert haben als aus der Sicht aller Gesellschafter. Dies
passiert regelmdBig im Rahmen von Einbringungsvorgidngen oder
Gesellschafterwechseln:

Beispiel

Die AB-GbR besteht derzeit aus den Gesellschaftern A und B. B beschlieRt, seinen
Anteil an C mit Wirkung zum 01.01.01 zu verkaufen. Der Buchwert des Anteils
betragt 500.000 €, C muss fir den Einstieg in die Gesellschaft 600.000 € an B
bezahlen. Die 100.000 € Differenz entfallen auf einen Firmenwert, der in der
Gesamthandsbilanz der AB-GbR nicht bericksichtigt ist.

Lésung

Der C hat Anschaffungskosten i.H.v. 600.000 €. Diese muss er — wie es ein
Einzelunternehmer auch kénnte — in voller Hohe geltend machen konnen.
Gleichwohl wird ihm in der Gesamthandsbilanz nur ein Kapital von 500.000 €
gutgeschrieben. Die Differenz von 100.000 € kann auch nicht in der
Gesamthandsbilanz als Firmenwert aktiviert werden, weil der Gesellschafter A diese
Aufwendungen nicht in dieser Hohe getragen hat.

Stattdessen hat der C neben den 500.000 € Buchwert aus dem Kapitalkonto des B
noch eine positive Ergdnzungsbilanz aufzustellen, in der 100.000 € Firmenwert
ausgewiesen werden. Diese Ergdnzungsbilanz erganzt die Gesamthandsbilanz,
jedoch nur aus Sicht des Gesellschafters C. Uber die Ergdnzungsbilanz kann er den
Firmenwert abschreiben und steuerlich geltend machen. Der
Erganzungsbilanzverlust wird ihm dann im Rahmen der gesonderten und
einheitlichen Feststellungserklarung zugerechnet.

5.18.2. AfA-Entwicklung bei Ergdanzungsbilanzen

Die Entwicklung der AfA in Ergdnzungsbilanzen hat in den letzten Jahren einige
Neuerungen erfahren. So wurden in der Vergangenheit die Mehrwerte, die in der
Ergdnzungsbilanz eines Gesellschafters bilanziert wurden, haufig gesondert und
separat von der Gesamthandsbilanz abgeschrieben.
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Dieses Vorgehen widersprach jedoch der Rechtsprechung. So hat der BFH>2
entschieden, dass die AfA eines Mitunternehmers im Ergebnis exakt gleichlaufen
muss wie die AfA eines Einzelunternehmers.

Ein Einzelunternehmer kdnnte bei Anschaffung eines Betriebs auf seine gesamten
Anschaffungskosten eines Wirtschaftsguts eine neue AfA anwenden, d.h. eine
neue Nutzungsdauer schatzen und dann die vollen Anschaffungskosten auf diese
Nutzungsdauer verteilen.

Dies muss beim Personengesellschafter gleichlaufen. Allerdings besteht dort die
Besonderheit, dass sich die Anschaffungskosten auf die Gesamthandsbilanz und die
Erganzungsbilanz aufteilen und dass auch die AfA in der Gesamthandsbilanz nach
den vorherigen Grundsatzen in der Personengesellschaft fortgefihrt wird. Daher
muss die AfA aus Sicht des Mitunternehmers wie folgt ermittelt werden:

Anteiliger Buchwert des Gesellschafters in Gesamthand
+ vergiteter Mehrwert laut Erganzungsbilanz

gesamte Anschaffungskosten (analog zum Einzelunternehmer)
/ neu festzulegende Nutzungsdauer
AfA des Mitunternehmers

J. in der Gesamthandsbilanz anteilig gebuchte AfA
= AfA laut Ergdnzungsbilanz

Diese Ermittlungsmethode wird Differenzrechnung genannt. Es wird zunéachst
ermittelt, wie hoch die AfA des Mitunternehmers nach einer Neuanschaffung sein
misste — im Anschluss wird das mit dem verglichen, was ihm in der
Gesamthandsbilanz anteilig zugerechnet wurde. Die Differenz wird dann in der
Ergdnzungsbilanz erfasst. Dies kann zu Mehr- oder Minder-AfA in der
Erganzungsbilanz fihren.

Dieser Rechtsauffassung hat sich auch die Finanzverwaltung angeschlossen>®.

Beispiel

C erwirbt einen Anteil an einer PersG zu einem Preis von 600.000 €. Im
Gesamthandsvermogen wurde ihm ein Kapital von 500.000 € zugestanden. Die
Differenz von 100.000 € hat er i.H.v. 75.000 € fiir einen Firmenwert (nicht in der
Gesamthandsbilanz bilanziert) und i.H.v. 25.000 € fiir die anteiligen stillen Reserven
einer im Gesamthandsvermaogen bilanzierten Maschine aufgewendet. Die Maschine
hat im Gesamthandsvermogen einen Buchwert von 300.000 €, C ist nach dem
Eintritt zu 50 % beteiligt. Die in der Gesamthandsbilanz gebuchte AfA der Maschine
betragt 80.000 €. Die Maschine hat zum Zeitpunkt des Eintritts des Gesellschafters
noch eine Nutzungsdauer von 5 Jahren.

58 BFH-Urteil vom 20.11.2014, IV R 1/11, BStBI. 11 2017, S. 34.
59 BMF-Schreiben vom 19.12.2016, BStBI. | 2017, S. 34.
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Wie hoch ist die AfA von Cin der Erganzungsbilanz?

Lésung

Firmenwert

Der Firmenwert kann hier isoliert in der Ergdnzungsbilanz abgeschrieben werden,
da er in der Gesamthandsbilanz wegen § 5 Abs. 2 EStG nicht aktiviert ist. Aus Sicht
des C liegt jedoch ein entgeltlicher Erwerb des Firmenwerts vor, weshalb dieser die
Moglichkeit haben muss, den Firmenwert gesondert abzuschreiben. Die AfA
ermittelt sich wie folgt:

anteiliger BW Gesamthandsbilanz 0€
+ vergiteter Aufpreis 75.000 €
= gesamte Anschaffungskosten des C 75.000 €
/ Nutzungsdauer, § 7 Abs. 1 S. 3 EStG 15 Jahre
= AfA des Mitunternehmers 5.000 €
J. in der Gesamthandsbilanz gebuchte AfA 0€
= AfA laut Ergdnzungsbilanz 5.000 €
Maschine

Die AfA der Maschine ist so zu ermitteln, wie sie bei einem Einzelunternehmer im
Falle einer Neuanschaffung zu ermitteln ware:

anteiliger BW Gesamthandsbilanz (50 % v. 300.000 €) 150.000 €
+ vergliteter Aufpreis 25.000 €
= gesamte Anschaffungskosten des C 175.000 €
/ Nutzungsdauer, § 7 Abs. 1 EStG 5 Jahre
= AfA des Mitunternehmers 35.000 €
J. in der Gesamthandsbilanz gebuchte AfA (50 % v. 80.000 €) 40.000 €
= AfA laut Ergédnzungsbilanz ./. 5.000 €

Hier entsteht eine Minder-AfA, da dem Gesellschafter in der Gesamthandsbilanz
mehr AfA zugestanden wird, als ihm zusteht. Der in der Ergdnzungsbilanz gebuchte
Mehrwert ist daher zuzuschreiben.

5.18.3. Technische Abbildung in DATEV

Diese Differenzrechnung lasst sich auch in DATEV Kanzlei-Rechnungswesen
umsetzen. Die DATEV beschreibt das Vorgehen zum Anlegen eines Anlagenbestands
in der Ergdnzungsbilanz wie folgt®®:

1. Das Inventar wird in der Ergdnzungsbilanz zunachst exakt gleich angelegt
wie in der Gesamthandsbilanz, allerdings mit einem negativen Betrag —

60 DATEV Hilfe-Center, Dokumenten-Nummer 1071155.
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dadurch wird die in der Gesamthandsbilanz gebuchte AfA in der
Anlagenbuchhaltung der Ergdnzungsbilanz nachgebildet.

2. Separat davon wird der Bestand dann ein zweites Mal mit den gesamten
Anschaffungskosten des Gesellschafters und dem richtigen AfA-Verlauf
angelegt (positiv).

3. Im Anlageverzeichnis ergibt sich dann eine Differenz zwischen der im
Gesamthandsbilanz gebuchten AfA (negativer Betrag im Anlagevermogen
der Ergdnzungsbilanz) und der korrekten AfA (positiver Betrag) laut
Ergdnzungsbilanz. Diese Differenz wird dann im Ergebnis in der
Ergdnzungsbilanz gebucht.

¢ | Konto | Inventar Inventarbezeichnung AHK-Datum | AHK Wj-Ende | Buchw. Wi-Ende |N-AAWjEnde | ND |AA-At | HA-%
B 210 210001 Negatives Komekturinventar 2ur Gesamthand  01.01.2015 -40.000.00 -12.000.00 -28.00000 10/00 Linear 10,00
@ 210 210002 Neves inventar mk tatsachichem Wert 01.01.2021 46.000.00 40.250.00 575000 08/00 Lnear 1250
B 220 220001 “Déferenz-nventar” Mehrwert 01.01.2021 2.000.00 1.800.00 200.00 10/00 Linear 10.00
B 220 220002 "Dfferenz-hventar” Mnderwert 01.01.2021 -2.000.00 -1.800.00 -200.00 10/00 Linear 10.00

Abbildung 1: Auszug aus dem DATEV Dokument 1071155

5.18.4. Neue Rechtsprechung zur AfA-Entwicklung bei
Erganzungsbilanzen

Der BFH®! hatte kiirzlich zu entscheiden, ob diese AfA-Grundsitze (Neuanschaffung
mit jedem Anteilserwerb und neue AfA-BMG / Nutzungsdauer) auch fir
vermogensverwaltende PersG gelten. Dies hat er bejaht.

Im Urteilsfall hatte ein Gesellschafter mehrere Zukaufe getatigt und schlussendlich
100 % der Anteile gehalten. Die Richter befanden, dass jeder Zukauf separat zu
wiirdigen ist und eigenstandige AfA-Reihen auslosen kann, weil auch bei einem
Einzelunternehmer jeder Zukauf eines Wirtschaftsguts eigenstandig zu beurteilen
sei.

Die vorstehenden Grundsatze gelten damit also fiir gewerbliche und
vermogensverwaltende PersG gleichermalen.

Praxishinweis

Fir die Praxis ist insbesondere wichtig, dass die Ergdnzungsbilanzen korrekt in der
Kanzlei-Software angelegt werden. Anders lassen sich solche Vorgdnge kaum
korrekt abbilden bzw. bergen groRes Fehlerpotenzial.

61 BFH-Urteil vom 14.11.2023, IX R 1/22, NWB JAAAJ-55518.
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5.19. Neue Rechtsprechung zur
Betriebsaufspaltung

5.19.1. Aligemeines

Eine Betriebsaufspaltung liegt vor, wenn zwischen mehreren Steuerpflichtigen
eine personelle und sachliche Verflechtung besteht. Dies ist z.B. haufig gegeben,
wenn ein GmbH-Gesellschafter aus Haftungsgriinden ein Grundstiick in seinem
Vermogen halt und an seine GmbH vermietet. Das Grundstiick stellt i.d.R. eine
wesentliche Betriebsgrundlage dar, sodass eine sachliche Verflechtung vorliegt.
Eine personelle Verflechtung ist i.d.R. bei Mehrheitsbeteiligungen gegeben, wobei
es mit dem Wiesbadener Modell®?> und dem Modell der Einstimmigkeitsabrede®3
durchaus auch Gestaltungen gibt, die eine Betriebsaufspaltung vermeiden kénnen.

Die Folgen einer Betriebsaufspaltung sind gravierend: so wird nicht nur die
Vermietung als gewerbliche Vermietung eingestuft, auch werden Grundstiicke und
die Beteiligungen am Betriebsunternehmen zu notwendigem Betriebsvermogen
des Besitzunternehmens. Aus diesem Grund ist es auch wichtig, bereits vorhandene
Betriebsaufspaltungen abzusichern, damit es nicht zur unbeabsichtigten
Aufdeckung stiller Reserven kommt.

Die Betriebsaufspaltung entfaltet aber auch Auswirkungen bei der erweiterten
Grundstiickskiirzung in der Gewerbesteuer. Denn die erweiterte Kiirzung kann nur
gewahrt werden, soweit eine vermoégensverwaltende Vermietung vorliegt. Bei
einer Vermietung im Rahmen einer Betriebsaufspaltung liegt eine solche
vermoégensverwaltende Vermietung nicht mehr vor.

In diesem Kontext hat sich ein interessantes Verfahren beim BFH® gestellt, dass
sich insbesondere mit der Frage der personellen Verflechtung bei mittelbaren
Beteiligungen beschaftigt:

62 H 15.7 Abs. 7 EStH.
63 BMF-Schreiben vom 07.10.2002, BStBI. | 2002, S. 1028.
64 BFH-Urteil vom 22.02.2024, 11l R 13/23, NWB QAAAJ-66212.
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5.19.2. Sachverhalt

In einer Unternehmensgruppe gab es die folgende Beteiligungsstruktur:

i Holding GmbH : Vermietung

m
3
3
°
3
f?
5
[2)
3
T
T

Dabei vermietete die Immobilien GmbH ein Grundstlick an die F-KG.

Die Finanzverwaltung ging davon aus, dass eine sog. umgekehrte
Betriebsaufspaltung vorlage, da das Besitzunternehmen (Immobilien GmbH) an das
Betriebsunternehmen  (F-KG) das  Grundstlick vermietete und das
Betriebsunternehmen an der Immobilien GmbH mittelbar zu mehr als 50 % beteiligt
war.

In der Konsequenz wurde bei der Immobilien GmbH die erweiterte Kiirzung versagt.

Dagegen richtete sich die Klage der Immobilien GmbH. Diese vertrat die Auffassung,
dass keine personelle Verflechtung vorgelegen habe, weil die zwischen der
Immobilien GmbH und der F-KG liegende Holding GmbH eine Abschirmwirkung
entfalten wirde. Somit ware die mittelbare Beteiligung der F-KG nicht zu
bericksichtigen, sodass es an einer personellen Verflechtung mangle.

Die Vorinstanz 8 gab der Klidgerin Recht und lehnte die Auffassung der
Finanzverwaltung ab. Die Finanzverwaltung erhob hiergegen die Revision.

85 FG Minchen, Urteil vom 17.04.2023, 7 K 434/19.
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5.19.3. Rechtsprechung des BFH

Der BFH gab der Vorinstanz Recht und wies die Revision als unbegriindet ab. Dies
begriindete er wie folgt:

e Aufgrund des Durchgriffsverbots konnte die mittelbare Beteiligung der F-
KG an der Immobilien GmbH nicht eine personelle Verflechtung
begriinden.

e Das Durchgriffsgebot gilt bei Beteiligungen liber eine Kapitalgesellschaft.

e Der vorliegende Fall, bei dem eine Besitz-Kapitalgesellschaft vorliegt, ist
jedoch von natirlichen Personen als Besitzunternehmen zu
unterscheiden®®,

e Somit lag auch keine origindar gewerbliche Tatigkeit der
Besitzkapitalgesellschaft (Immobilien GmbH) vor.

e Die erweiterte Grundstiickskiirzung war daher zu gewahren.

5.19.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Das Durchgriffsverbot bildet eine wichtige Sonderregelung zur Frage der
personellen Verflechtung. Hierbei sind aufgrund dieser neuen Rechtsprechung
sowie der dlteren BFH-Rechtsprechung aber folgende Grundsatze zu beachten:

e Ist das Besitzunternehmen keine Kapitalgesellschaft, ist eine personelle
Verflechtung anzunehmen, wenn die Person oder Personengruppe, die das
Besitzunternehmen beherrscht, auch in dem Betriebsunternehmen ihren
Willen durchsetzen kann.

e Ist das Besitzunternehmen eine Kapitalgesellschaft, ist eine personelle
Verflechtung nur dann anzunehmen, wenn die Kapitalgesellschaft selbst
ihren geschéftlichen Betatigungswillen in der Betriebsgesellschaft
durchsetzen kann. Ein Rickgriff auf die hinter der Besitzkapitalgesellschaft
stehenden Anteilseigner ist nicht zulassig.

Praxishinweis
In Fallen, bei denen innerhalb einer Unternehmensgruppe Grundstiicke tberlassen

werden, sollte die Betriebsaufspaltung stets mit Sorgfalt im Vorfeld geprift werden.

66 Abgrenzung zum BFH-Urteil vom 16.09.2021, IV R 7/18, BStBI. 11 2022, S. 767.
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5.20. Neue Rechtsprechung zum Haftungsrisiko
von Steuerberatern bei Betriebsaufgaben

5.20.1. Aligemeines

Die Beratung in Angelegenheiten der Betriebsaufgabe oder BetriebsverduSerung
im Ganzen i.S.d. § 16 EStG ist eine anspruchsvolle Angelegenheit. Denn es spielen
nicht nur allgemeine wirtschaftliche Rahmenbedingungen und Begebenheiten eine
Rolle, sondern auch steuerrechtlich wollen einige Sonderregelungen beachtet
werden.

So kann z.B. unter bestimmten Voraussetzungen ein Freibetrag nach § 16 Abs. 4
EStG beantragt werden. Aber auch die SteuerermaRigung fir auRerordentliche
Einklinfte (§ 34 EStG) beinhaltet mehrere Beglinstigungen, darunter § 34 Abs. 1 EStG
und § 34 Abs. 3 EStG, wobei an § 34 Abs. 3 EStG engere Voraussetzungen geknipft
werden.

5.20.1.1. Freibetrag nach § 16 Abs. 4 EStG

GemaR § 16 Abs. 4 S. 1 EStG kann ein Freibetrag von bis zu 45.000 € gewahrt
werden, wenn der Steuerpflichtige das 55. Lebensjahr vollendet hat oder im
sozialversicherungsrechtlichen Sinne berufsunfahig ist. Je nach Hohe des
VerduRerungsgewinns kann sich der Freibetrag allerdings auch bis auf
0 € reduzieren, § 16 Abs. 4 S. 3 EStG.

Ob der Freibetrag dabei in Anspruch genommen wird, will gut Giberlegt sein, denn:
er wird gemaR § 16 Abs. 4 S. 2 EStG nur einmal im Leben gewadhrt. Bei mehreren
betrieblichen Tatigkeiten oder einer in Zukunft geplanten Aufnahme einer
gewerblichen Tatigkeit konnte es daher fiir dein einzelnen VerduRerungsvorgang
sinnvoll sein, die Inanspruchnahme des Freibetrags aufzuschieben, falls ein noch
»optimalerer” Zeitpunkt flir den Freibetrag absehbar erscheint.

5.20.1.2. Begiinstigung nach § 34 Abs. 1 EStG (Fiinftelregelung)

Die Finftelregelung von § 34 Abs. 1 EStG ist eine TarifermaBigung, die bei
auBerordentlichen Einkinften (dazu gehdéren auch BetriebsverduRerungen-
Jaufgaben, § 34 Abs. 2 Nr. 1 EStG) Anwendung findet.

Diese Begiinstigung gilt dabei zwingend (,ist zu berechnen“) und ist nicht
antragsgebunden. Sie fiihrt in solchen Fallen regelmaRig zu einer Begiinstigung
aufgrund eines niedrigeren Steuersatzes.
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5.20.1.3. Begiinstigung nach § 34 Abs. 3 EStG

Anders ist es bei der Beglinstigung nach § 34 Abs. 3 EStG: diese wird nur auf Antrag
gewahrt und kann nur mit Vollendung des 55. Lebensjahres oder Berufsunfahigkeit
Anwendung finden. Die Besonderheit dieser TarifermaRigung besteht darin, dass
anstelle des reguldren Steuersatz ein deutlich ermaRigter Steuersatz (56 % des
durchschnittlichen Steuersatzes) auf die auBerordentlichen Einkiinfte angewendet
wird.

Aber auch diese ErmaRigung kann nur einmal im Leben gewahrt werden, sodass
auch hier eine Entscheidung wohl Gberlegt sein will, § 34 Abs. 3 S. 4 EStG.

5.20.2. Urteil des LG Liibeck®’

Im Kontext von § 34 Abs. 3 EStG ergab sich jetzt ein Urteil, dass sich mit der Haftung
eines Steuerberaters im Falle einer nicht optimalen Beratung beschéftigt:

e Dem Gerichtsverfahren war ein BFH-Urteil®® zuvor ergangen, indem der
BFH entschieden hatte, dass eine von Amts wegen fehlerhaft gewahrte
Begiinstigung nach § 34 Abs. 3 EStG (ohne ausdriickliche Antragstellung
durch den Steuerpflichtigen) rechtmaRBig sei, sofern gegen den
fehlerhaften Bescheid kein Einspruch erhoben wurde. Dadurch wurde die
erneute Gewahrung der ErméaRigung nach § 34 Abs. 3 EStG zu einem
spateren Zeitpunkt ausgeschlossen.

e Der Mandant verklagte im Anschluss den Steuerberater aufgrund der
Verletzung seiner Sorgfaltspflicht, da er gegen den alten Bescheid hatte
Einspruch erheben oder zumindest den Mandanten héatte informieren
miussen.

e Das LG Libeck sah eine Pflichtverletzung des Steuerberaters als gegeben
an, da sich ein Steuerberater im Rahmen einer ganzheitlichen Beratung
auch mit dem aufgrund der ersten Betriebsaufgabe ergangenen
Einkommensteuerbescheid hatte beschaftigen missen.

5.20.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Das Urteil zeigt, dass insbesondere bei auBerordentlichen Vorgingen (wie einer
BetriebsverduRerung-/aufgabe) eine besondere Sorgfaltspflicht des Steuerberaters
besteht. Es ist daher wichtig, den Mandanten liber die Begiinstigungen, deren
einmaliger Gewahrung im Leben und den steuerlichen Folgen zu informieren und
dies auch sorgfiltig zu dokumentieren.

67 LG Luibeck, Urteil vom 11.01.2024, 15 O 72/23.
68 BFH-Urteil vom 28.09.2021, VIII R 2/19, BStBI. 11 2022, S. 169.
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5.21. Neue Rechtsprechung zur Abgrenzung
einer Gewinnerzielungsabsicht gegentber
der Liebhaberei

5.21.1. Aligemeines

5.21.1.1. Grundlegende Problematik

Die Einkinfteerzielung nach EStG setzt grundséatzlich zwei Dinge voraus: den
objektiven Tatbestand einer Einkunftsart (z.B. die Vermietung eines bestimmten
Grundstiicks) sowie den subjektiven Tatbestand, der durch den Willen der
Einkunftserzielung ausgedriickt wird.

Vom Vorliegen des subjektiven Tatbestands kann ausgegangen werden, wenn
tatsachlich nachhaltig Einkiinfte erzielt werden. Sofern indes fortlaufend Verluste
generiert werden, ist nicht immer eindeutig, ob tatsdchlich auch die Absicht
besteht, aus einer bestimmten Quelle tatsichlich positive Einkiinfte zu erzielen.
Dies kann steuerlich zur Aberkennung der Verluste fiihren, da ohne ein
Einkunftserzielungsabsicht grundsatzlich keine Einkiinfte im EStG angenommen
werden kénnen.

Dieser subjektive Tatbestand wird dabei in einigen Vorschriften des EStG auch
ausdriicklich benannt — so z.B. in § 15 Abs. 2 EStG fiir gewerbliche Einkiinfte und
indirekt auch in § 21 Abs. 2 EStG fiir Einkilinfte aus Vermietung und Verpachtung.

Da insbesondere bei gewerblichen Einkiinften eine Gewinnerzielungsabsicht
ausdriicklich vorgeschrieben ist, wird diese im Falle dauernd anhaltender Verluste
durch das Finanzamt Gberprift.

5.21.1.2. Begriff der Gewinnerzielungsabsicht

Eine Gewinnerzielungsabsicht setzt dabei nach der stdndigen BFH-
Rechtsprechung® ein Streben nach Betriebsvermégensmehrung in Gestalt eines
Totalgewinns voraus, d.h. es muss sich um eine Tatigkeit handeln, die — (iber eine
groBere Anzahl von Jahren gesehen — auf die Erzielung positiver Einkiinfte oder
Uberschiisse hin angelegt ist.

Die besondere Herausforderung besteht darin, dass dieses fiir den Tatbestand der
Einklinfteerzielung notwendige Gewinnstreben als ,innere” Tatsache (die bloRe
Absicht wiirde nach dem Gesetz geniigen) nur anhand duBBerer Merkmale beurteilt
werden kann.

69 BFH-Beschluss vom 25.06.1984, GrS 4/82, BStBI. 11 1984, S. 751.
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5.21.1.3. Totalgewinnprognose

Um diese innere Tatsache anhand duRBerer Kriterien zu Uberpriifen, sieht die BFH-
Rechtsprechung die Vornahme einer Totalgewinnprognose vor, bei der die
Gewinnerzielungsabsicht liber einen langeren Zeitraum beurteilt wird. Dabei sind
alle Umstidnde zu Dbericksichtigen, was die konkrete Erstellung der
Totalgewinnprognose aber auch erschwert.

Aufgrund dessen, dass die fiir eine Totalgewinnprognose notwendigen Parameter
haufig erst nach einigen Jahren tGberhaupt festgestellt werden kénnen, werden die
Steuerbescheide i.d.R. Uiber einen ldngeren Zeitraum vorliufig veranlagt (§ 165
AO), bis eine abschlieBende Entscheidung getroffen werden kann. Dennoch gibt es
zahlreiche Einzelfallrechtsprechung, die bei der Totalgewinnprognose und dem
Umfang der einzubeziehenden Tatsachen zu beriicksichtigen sind.

Im Zusammenhang mit der Erstellung der Totalgewinnprognose ergab sich nun ein
interessanter Fall beim BFH:

5.21.2. Sachverhalt’®

e Der Klager erwarb land- und forstwirtschaftlichen Grundbesitz und
beabsichtigte, dort einen land- und forstwirtschaftlichen Betrieb
einzurichten.

e Dievom Klager erkldrten Verluste aus Land- und Forstwirtschaft stellte das
Finanzamt zunachst erklarungsgemall fest, wobei die Bescheide jeweils
vorlaufig (§ 165 AO) ergangen sind.

e SchlieBlich brachte der Kliger einige Jahre spater das land- und
forstwirtschaftliche Einzelunternehmen gemaR § 24 UmwStG zum
Buchwert in eine GmbH & Co. KG ein.

e Das Finanzamt hob dann die Vorldufigkeitsvermerke der Vorjahre auf und
bericksichtigte die Verluste nicht mehr — dies wurde mit der Verneinung
einer Gewinnerzielungsabsicht begriindet.

e Das Finanzgericht (Vorinstanz) teilte die Auffassung der Finanzverwaltung.
Hiergegen wendete sich die Revision.

5.21.3. Entscheidung des BFH

Der BFH lieB die Revision als begriindet zu und wies die Sache zur erneuten
Entscheidung an das Finanzgericht zurtick. Dies begriindete er wie folgt:

70 BFH-Urteil vom 13.12.2023, VI R 3/22, BFH/NV 2024 S. 867 Nr. 7.
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e Die Feststellungen der Vorinstanz reichen nicht aus, um abschlieRend
beurteilen zu kdnnen, ob der Klager seine land- und forstwirtschaftliche
Betatigung mit Gewinnerzielungsabsicht betrieben hat.

e Die Frage, ob trotz andauernder Erzielung von Verlusten
Gewinnerzielungsabsicht vorliegt, |dsst sich in der Regel erst nach Ablauf
eines langeren Zeitraums beantworten. Nach stindiger Rechtsprechung ist
bei den Einkiinften aus Land- und Forstwirtschaft die
Totalgewinnprognose objektbezogen vorzunehmen und muss deshalb
mebhr als eine Generation umfassen.

e Mit der Einbringung des Betriebs in die KG hat der land- und
forstwirtschaftliche Betrieb als Einzelunternehmen sein Ende gefunden. Im
Falle der Einbringung markiert daher der Einbringungszeitpunkt das Ende
des Prognosezeitraums, sodass Uber die Gewinnerzielungsabsicht zu
entscheiden ist.

e Derfirdie Prifung der Gewinnerzielungsabsicht maRgebende Totalgewinn
setzt sich aus den in der Vergangenheit erzielten und kiinftig zu
erwartenden laufenden Gewinnen/Verlusten und dem sich bei
Betriebsbeendigung  voraussichtlich ergebenden VeraduBerungs-
/Aufgabegewinn zusammen. Im Betrieb verhaftete stille Reserven sind
daher in die Totalgewinnprognose einzubeziehen.

e Die stillen Reserven sind hier auch trotz der Einbringung zum Buchwert
einzubeziehen, da diese Uber eine negative Erganzungsbilanz in der GmbH
& Co. KG unmittelbar dem Klager zugerechnet wurden und daher von dem
Klager auch allein zu versteuern sind.

e Die Beriicksichtigung stiller Reserven ist auch nicht davon abhingig, ob sie
in einem bei Betriebsbeginn vorliegenden Betriebskonzept beriicksichtigt
oder in nachprifbarer Weise bei Betriebsbeginn festgehalten wurden.

e Selbst wenn das FG im zweiten Rechtsgang zur Auffassung gelangen sollte,
dass der Klager auch unter Bertlicksichtigung der stillen Reserven einen
Totalverlust erlitten hat, wird es in einem zweiten Schritt in Bezug auf die
vom Klager betriebene Landwirtschaft priifen missen, ob und —falls ja—in
welchem Umfang die Verluste nach den MaRstdben des BFH dennoch zu
bericksichtigen sind. Die bisherigen Feststellungen des FG, nach denen
der Kliger den Betrieb aus personlichen Griinden gefiihrt habe,
Uberzeugen nicht.

5.21.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Der BFH hat mit diesem Urteil klargemacht, dass die Anforderungen an die
Annahme einer Liebhaberei sehr hoch sind. Nicht nur sind die stillen Reserven in
den Totalgewinn einzubeziehen (selbst im Falle einer steuerneutralen Einbringung),
sondern es miussen auch klare personliche Griinde erkennbar sein, die das
Infragestellen einer Gewinnerzielungsabsicht rechtfertigen kénnen.

Liebhaberei
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Scheinbar hatte der BFH in diesem Fall insbesondere deshalb Zweifel, weil der
Klager Kaufmann war und sich bereits zuvor anderweitig als Unternehmer
bewiesen hatte. Die Annahme einer fehlenden Gewinnerzielungsabsicht schien
daher zweifelhaft zu sein.

Der Fall zeigt aber auch, wie individuell Fragestellungen rund um die Liebhaberei
sein  kdonnen. Dementsprechend vielfdltig sind aber auch die
Verteidigungsstrategien, die sich im Falle von Auseinandersetzungen mit der
Finanzverwaltung ergeben kdnnen.

Denn im Urteilstext wird ebenfalls angemerkt, dass eine Liebhaberei nur unter der
Flihrung eines Beweises angenommen werden kann, nach dem ein Uber Jahre hin
mit Verlusten arbeitender Betrieb nicht mit der Absicht der Gewinnerzielung
gefihrt wird, sondern der Steuerpflichtige dies vielmehr aus nicht
wirtschaftlichen, personlichen Griinden tut. Dies setzt voraus, dass der Betrieb
nicht nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen gefiihrt wird und nach seiner
Wesensart und der Art seiner Bewirtschaftung auf die Dauer gesehen nicht
nachhaltig mit Gewinnen arbeiten kann.

Demnach kann mit soliden betriebswirtschaftlichen und ernsthaften Bemiihungen
nach einem Gewinnstreben die Liebhaberei hiufig abgewendet werden.
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5.22. Neues BMF-Schreiben zur steuerlichen
Anerkennung inkongruenter
Gewinnausschittungen

5.22.1. Aligemeines

Grundsétzlich werden bei Kapitalgesellschaften Gewinne nach dem Verhiltnis der
Beteiligung ausgeschiittet. Allerdings kann es aus wirtschaftlichen Uberlegungen in
bestimmten Fallen sinnvoll sein, von diesem VerteilungsmalBlstab abzuweichen,
z.B. weil einzelne Gesellschafter losgeldst von ihrem Kapitaleinsatz ein groReren
personlichen Einsatz fir die Gesellschaft bringen.

Solche vom Beteiligungsverhiltnis abweichenden Gewinnausschiittungsquoten
werden als inkongruente bzw. disquotale Gewinnausschiittungen bezeichnet.
Daher stellt sich die Frage, inwieweit inkongruente Gewinnausschittungen
steuerlich zuldssig sind und welche Anforderungen an eine Anerkennung gestellt
werden — insbesondere im Kontext eines moglichen Gestaltungsmissbrauchs durch
die Gesellschafter.

5.22.2. Bisheriges BMF-Schreiben’!

Das bisherige BMF-Schreiben zur steuerlichen Anerkennung solcher Vorgange setzt
voraus, dass bei GmbHs in der Satzung ein anderer MaBstab der Verteilung als das
Verhialtnis der Geschaftsanteile festgesetzt ist oder dass zumindest eine Klausel,
nach der alljahrlich mit Zustimmung der beeintrachtigten Gesellschafter oder
einstimmig Uber eine von der satzungsmaRBigen Regelung abweichende
Gewinnverteilung beschlossen werden kann, vorhanden ist und der Beschluss dann
mit der in der Satzung bestimmten Mehrheit gefasst wird.

D.h. zur Anerkennung solcher Gewinnausschiittungen war nach Auffassung der
Finanzverwaltung zwingend eine entsprechende Formulierung in der Satzung
notwendig.

5.22.3. Entscheidung des BFH aus 202272

In einer Entscheidung aus 2022 hat der BFH dieser Handhabung widersprochen. Er
sah vor, dass ein punktuell satzungsdurchbrechender Beschluss (iber eine
inkongruente Vorabausschittung, der von der Gesellschafterversammlung
einstimmig gefasst worden ist und von keinem Gesellschafter angefochten werden

71 BMF-Schreiben vom 17.12.2013, BStBI. | 2014, S. 63.
72 BFH-Urteil vom 28.09.2022, VIII R 20/20, BFH/NV 2023 S. 196 Nr. 2.
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kann, als zivilrechtlich wirksamer Ausschiittungsbeschluss auch der Besteuerung
zugrunde gelegt werden kann.

5.22.4. Neues BMF-Schreiben vom 04.09.202473

Nunmehr hat die Finanzverwaltung ein neues Schreiben veréffentlicht und wendet
die Rechtsprechung des BFH an. Als zivilrechtliche Grundlage fiir eine inkongruente
Gewinnausschiittung kommen demnach in Betracht:

e Abweichende Regelung der Gewinnverteilung im Gesellschaftsvertrag

e  Offnungsklausel flr abweichende Gewinnverteilung im
Gesellschaftsvertrag

e  Punktuell satzungsdurchbrechender Beschluss — hierbei weist aber die
Finanzverwaltung darauf an, dass der Beschluss nur dann gilt, wenn bei der
Beschlussfassung alle materiellen und formellen Bestimmungen einer
Satzungsanderung (insbesondere die notarielle Beurkundung und
Eintragung des Beschlusses in das Handelsregister) eingehalten werden.

73 BMF-Schreiben vom 04.09.2024, BStBI. | 2024, S. 1246.
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5.23. Neues BMF-Schreiben zur Besteuerung
von Vorabpauschalen bei Investmentfonds

Die Besteuerung von Investmentfonds wurde durch die Reform des InvStG 2018
grundlegend umstrukturiert. Seitdem gilt:

e Ausschiittende Fonds werden wie andere Kapitalanlagen besteuert — die
Ausschiittungen sind als Einkiinfte aus Kapitalvermégen (§ 20 Abs. 1 Nr. 3
EStG) zu versteuern.

e Thesaurierende Fonds verfiigen nicht tber Ausschittungen — damit diese
steuerlich aber nicht besser gestellt sind als andere Fonds und nicht der volle
Ertrag erst im Zeitpunkt der VerduBerung besteuert wird, erfolgt dort eine
Besteuerung der sog. ,Vorabpauschale” (§§ 20 Abs. 1 Nr. 3 EStG, 16 Abs. 1
Nr. 2, 18 InvStG).

Die Hohe der Vorabpauschale bei thesaurierenden Fonds orientiert sich dabei am
Basiszins aus der langfristig erzielbaren Rendite 6ffentlicher Anleihen (§ 18 Abs. 4
InvStG). Sie wird daher jahrlich neu bekannt gegeben.

In den VZ vor 2023 hat die Vorabpauschale aufgrund des sehr niedrigen und teils
sogar negativen Zinsniveaus keine Auswirkung entfaltet. Dies dndert sich zum VZ
2023 aber wieder.

Denn mit Schreiben zum 04.01.2023 hat die Finanzverwaltung’ bekannt gegeben,
dass fiir den VZ 2023 von einer Vorabpauschale i.H.v. 2,55 % auszugehen ist.

Die Vorabpauschale selbst ist nicht die Steuer, sondern der Wert, auf den die Steuer
erhoben wird. BMG fir die Anwendung der Vorabpauschale ist der Riicknahmepreis
des Investmentanteils zu Beginn des Kalenderjahres mit 70 % des zuvor genannten
Zinssatzes.

Beispiel zur Berechnung mit Vorabpauschale

Ricknahmepreis des Fonds zu Jahresbeginn 50 €
Ricknahmepreis des Fonds zum Jahresende 60 €
Wertsteigerung im VZ 2023 10€
Basiszins im VZ 2023 (s.0.) 2,55 %
Basisertrag (50 € x 70 % x 2,55 %) 0,8925 €
Steuerbelastung (0,8925 € x 26,375 %) 0,24 €

Die Wertsteigerung ist hier hoher als der Basisertrag (10 € > 0,8925 €). Nach § 18
Abs. 1S. 3 InvStG wird daher nur der Basisertrag angesetzt.

74 BMF-Schreiben vom 04.01.2023, BStBI. 1 2023, S. 178.
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In der Praxis erfolgt die Ermittlung der Vorabpauschale durch das entsprechende
Kreditinstitut, sodass nur eine Ubernahme der Steuerbescheinigung in die Anlage
KAP erforderlich ist.

Dies gilt jedoch nicht bei Investmentfonds, die im Ausland verwahrt werden.
Solche Investmentertrage miissen auf der Anlage KAP-INV eingetragen werden.
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5.24. Neues BMF-Schreiben zur Besteuerung
von Arbeitslohn in DBA-Fallen

5.24.1. Neues BMF-Schreiben

Das BMF’® hat ein neues Schreiben zur Ermittlung des Arbeitslohns in DBA-Fillen
veroffentlicht. Das Schreiben ist sehr umfangreich und nimmt unter anderem
Stellung zu:

e Grundlegender Funktion von DBA.

e Besteuerungsregelungen im Tatigkeitsstaat & 183-Tage-Regelung.

e Aufteilung des steuerpflichtigen und steuerfreien Arbeitslohns.

e Abkommensrechtliche Beurteilung bestimmter Auslandstatigkeiten (z.B.
bei Organen von Kapitalgesellschaften).

e Besonderheiten bei Berufskraftfahrern.

e Besonderheiten bei Personal auf Schiffen und Flugzeugen.

Es wird empfohlen, dieses BMF-Schreiben bei Zweifelsfragen in internationalen
Fallen heranzuziehen.

5.24.2. Exkurs: Besteuerung von Arbeitnehmern in
grenziiberschreitenden Fallen

Losgeldst von den konkreten Details des BMF-Schreibens soll an dieser Stelle kurz
die Besteuerungssystematik in internationalen Fallen anhand des folgenden
Beispiels dargestellt werden:

Beispiel

A ist Arbeitnehmer und ist bei einem international agierenden Konzern angestellt.
Er lebt an der Grenze Deutschland — Niederlande auf der deutschen Seite und wird
teilweise in einer deutschen Niederlassung und teilweise auch in einer
niederlandischen Niederlassung des Unternehmens tatig. Konkret hat er im Jahr 01
insgesamt 150 Tage in Deutschland und 70 Tage in den Niederlanden gearbeitet.

Wie erfolgt hier die Besteuerung?

Lésung

Schritt 1: persdnliche Steuerpflicht priifen

A unterhalt in Deutschland einen Wohnsitz (§ 8 AO), sodass er nach § 1 Abs. 1S. 1
EStG unbeschrankt einkommensteuerpflichtig ist. Der unbeschrankten Steuerpflicht

unterliegen grundsatzlich die gesamten Welteinkiinfte.

75 BMF-Schreiben vom 12.12.2023, IV B2 — S 1300/21/10024:005.
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Schritt 2: Anwendbarkeit des DBA und Anséssigkeit priifen
Gleichwohl kann es passieren, dass A auch in den Niederlanden steuerpflichtig ist

(analog zur beschrankten Steuerpflicht nach deutschem Recht). Somit kann es zu
einer Doppelbesteuerung kommen, da sowohl das deutsche als auch
niederlandische nationale Recht eine entsprechende Steuerpflicht vorsehen.

Zur  Vermeidung dieser Doppelbesteuerung haben viele Staaten
Doppelbesteuerungsabkommen (DBA) miteinander abgeschlossen, die in solchen
Fallen das Besteuerungsrecht eindeutig einem der beiden Staaten zurechnen.

Wichtig: das DBA kann niemals ein Besteuerungsrecht begriinden. Es kann nur das
bereits nach nationalem Recht bestehende Besteuerungsrecht einschrénken.

Ein solches DBA besteht auch zwischen Deutschland und den Niederlanden (DBA
NL”®). Nach Art. 1 u. 2 DBA NL findet das DBA fiir Zwecke der Einkommensteuer
Anwendung. Nach Art. 4 Abs. 1 DBA NL ist A in Deutschland ansassig, da er nur dort
einen Wohnsitz erhalt. Man spricht auch vom Anséassigkeitsstaat.

Schritt 3: Zuweisung des Besteuerungsrechts priifen

Nach Art. 14 Abs. 1 DBA NL kann Arbeitslohn grundséatzlich in beiden Staaten
(Ansassigkeitsstaat und Tatigkeitsstaat) besteuert werden. Die 183-Tage-Regelung
von Art. 14 Abs. 2 DBA NL ist hier unbeachtlich, da der Konzern auch in den
Niederlanden ansassig ist und nicht ganz klar ist, welche Betriebsstitte die

Lohnkosten getragen hat. Andere Vorschriften des DBA kommen nicht in Betracht.

Demnach bleibt es bei Art. 14 Abs. 1 DBA NL: so weit die Tatigkeit in den
Niederlanden ausgelibt wird, darf Niederlande den Lohn besteuern. Es ist daher
erforderlich, den Lohn aufzuteilen.

Nach BMF a.a.o. Rz. 228 wiirde die Aufteilung hier nach der Anzahl der Arbeitstage
erfolgen, sodass 150/220 (= 68,19 %) in Deutschland und 70/220 (= 31,81 %) in den

Niederlanden steuerpflichtig waren.

Schritt 4: Vermeidung der Doppelbesteuerung prifen

Die Doppelbesteuerung wird hier dadurch vermieden, dass der in den Niederlanden
zu versteuernde Lohn in Deutschland steuerfrei gestellt werden (sog.
Freistellungsmethode), Art. 22 Abs. 1 lit. a) DBA NL.

Gleichwohl wird der steuerfrei bleibende Arbeitslohn in Deutschland beim
Progressionsvorbehalt beriicksichtigt, § 32b Abs. 1 Nr. 3 EStG.

Schritt 5: Eintragungen in der Steuererklarung vornehmen

76 DBA Niederlande i.d.F. 12.04.2012, BGBI. Il 2012, S. 1415.
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In der Einkommensteuererklarung von A misste auf Anlage N der steuerpflichtige
Lohn in Deutschland deklariert werden. Der steuerfreie Lohn aus den Niederlanden
ware auf der Anlage N-AUS zu erfassen, damit er beim Progressionsvorbehalt
bericksichtigt werden kann.

5.25. Neues BMF-Schreiben zur Anwendung des
AStG

5.25.1. Neues BMF-Schreiben

Das BMF hat gegen Ende des Jahres 2023 ein neues BMF-Schreiben’?” zu den
Grundséatzen zur Anwendung des AuRRensteuergesetzes (AStG) veroffentlicht. Die
Aktualisierung des Schreibens wurde notwendig, da die vorherige Fassung aus dem
Jahr 2004 aufgrund mehrerer Reformen im internationalen Steuerrecht inzwischen
Uberholt war.

Auf eine tiefergehende Darstellung der Regelungsinhalte des AStG und des
dazugehorigen BMF-Schreibens wird hier verzichtet.

5.25.2. Exkurs: Wichtige Regelungen des AStG fiir den
Kanzlei-Alltag

Gleichwohl sollten auch Mitarbeiter von Steuerkanzleien zumindest ein grobes
Verstdndnis Uiber die wesentlichen Regelungen des AStG kennen. Zwei Regelungen
sind fiir die Praxis besonders interessant:

1. Die Wegzugsbesteuerung nach § 6 AStG
2. Die Hinzurechnungsbesteuerung nach §§ 7 ff. AStG

Die wichtigsten Grundziige dieser beiden Regelungen werden nachfolgend kurz
dargestellt:

5.25.2.1. Die Wegzugsbesteuerung nach § 6 AStG

VerdulRert ein Gesellschafter seinen Anteil an einer Kapitalgesellschaft, unterliegt
das immer der Besteuerung (§ 17 EStG oder § 20 Abs. 2 EStG). Zieht jedoch ein
solcher Gesellschafter aus Deutschland weg, ohne seinen Anteil zuvor zu verduBern,
entgehen dem deutschen Fiskus die bis dato angefallenen stillen Reserven.

77 BMF-Schreiben vom 22.12.2023, BStBI. | 2023, Sondernummer 1/2023 S. 2.
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Aus diesem Grund fingiert § 6 Abs. 1 AStG eine VerduBBerung nach § 17 EStG in den
Fallen, in denen die unbeschrankte Steuerpflicht des Gesellschafters infolge der
Aufgabe des Wohnsitzes oder des gewdhnlichen Aufenthalts beendet wird.
Daneben gibt es noch weitere Missbrauchstatbestinde, die ebenfalls eine
VerdulRerung fingieren.

In der Praxis fihrt diese Vorschrift zu sehr groBen Problemen, denn:

1. Es muss ein Gewinn versteuert werden, obwohl mangels tatsachlicher
VerduRerung keine Liquiditat beim VeraduRerer flieBt (sog. Dry-income-
Problematik).

2. Esgibt keinen tatsdachlichen VerdauRerungspreis — daher muss der Wert der
Anteile im Rahmen einer fiktiven Unternehmensbewertung geschatzt
werden; dies erfolgt durch die Finanzverwaltung regelméaRig im
Ertragswertverfahren, bei dem der jahrliche Ertrag mit einem Faktor von
13,75 multipliziert wird, was zu sehr hohen Unternehmensbewertungen
fahren kann.

Beispiel
Aist alleiniger Gesellschafter der A-GmbH mit Sitz in Deutschland. Er halt die Anteile
an der GmbH in seinem Privatvermogen.

Zum 01.01.01 beschlielRt er, aus privaten Griinden in die Schweiz zu ziehen. Zu
diesem Zeitpunkt betragt der nachhaltig erzielbare Jahresertrag (§ 200 Abs. 1 BewG)
100.000 €. Die Anschaffungskosten auf die Beteiligung betragen 25.000 €. Die
Bewertung der GmbH-Anteile soll nach dem vereinfachten Ertragswertverfahren
erfolgen.

Lésung

Woiirde der Fiskus eine Wegzugsbesteuerung nicht vornehmen, kdnnte er nach dem
Wegzug den Gewinn aus den Anteilen an der GmbH nicht besteuern. Aus diesem
Grund fingiert er nach § 6 Abs. 1 AStG in diesen Fallen einen Vermbgenszuwachs.
Dieser ermittelt sich wie folgt:

Nachhaltig erzielbarer Jahresertrag 100.000 €
X Kapitalisierungsfaktor, § 203 BewG 13,75
= Unternehmenswert (fiktiver V-Preis) 1.375.000 €
J. Anschaffungskosten 25.000 €
= fiktiver V-Gewinn 1.350.000 €

Dieser V-Gewinn wiirde bei Zugrundelegung des Einkommensteuertarifs 2023 zu
einer Gesamtsteuerbelastung von 621.597 € fiihren, die geleistet werden missten,
obschon keine Liquiditat aus einem tatsachlichen VerduRerungsvorgang vorhanden
ware.
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Zur Abmilderung der Liquiditdtssituation hatte der Gesetzgeber in der
Vergangenheit eine Stundungsmaoglichkeit geschaffen, nach der bei einem Wegzug
in einen EU- oder EWR-Staat die im Bescheid festgesetzte Steuer unter bestimmten
Voraussetzungen dauerhaft, zinslos und ohne Sicherheitsleistung gestundet
werden konnte (sog. Ewigkeitsstundung). Der Gedanke war, dass eine Besteuerung
dann erst zu dem Zeitpunkt erfolgt, an dem die Anteile dann tatsachlich verdulRert
werden, sodass dem VerduRerer eine ausreichende Liquiditat zur Begleichung der
Steuer zur Verfligung stand.

Gleichwohl wurde diese Stundungsmaglichkeit fiir Wegziige ab dem 01.01.2022
gestrichen. Seitdem ist nur noch eine befristete Stundung moglich.

Fazit

Alles in allem wird mit der Regelung der Wegzug von Anteilseignern deutlich
erschwert. Daher erscheint es nicht verwunderlich, dass sich inzwischen zahlreiche
Abwehrstrategien zur Vermeidung einer Wegzugsbesteuerung entwickelt haben.

5.25.2.2. Die Hinzurechnungsbesteuerung nach § 7 AStG

Wie haufig fragen Mandanten, ob es nicht sinnvoll ware, eine Gesellschaft direkt im
Ausland zu griinden, um die deutsche Besteuerung zu vermeiden? Von den
organisatorischen Hiirden zur  Vermeidung einer  unbeschrankten
Korperschaftsteuerpflicht abgesehen, wiirden sich in solchen Fallen Probleme mit
der Hinzurechnungsbesteuerung nach § 7 AStG ergeben.

Diese besagt, dass die Einklinfte, die ein unbeschrankt Steuerpflichtiger aus einer
von ihm beherrschten Gesellschaft im Drittland bezieht, als Einkiinfte des
Gesellschafters zu besteuern sind, diesem also den eigenen Einkiinften
hinzugerechnet werden.

Beispiel

A mochte Steuern sparen, gleichzeitig aber in Deutschland wohnen bleibt. Er
beschlieRt daher, eine GmbH in der Schweiz zu griinden, Uber die alle Geschéafte
abgewickelt werden. Die Geschaftsleitung soll sich auch in der Schweiz befinden.

Lésung

Da die Gesellschaft keine Geschaftsleitung in Deutschland besitzt (das ist in der
Praxis schon gar nicht so leicht gestaltbar), ist sie nicht kdrperschaftsteuerpflichtig.
Gleichzeitig ist aber der A unbeschrankt steuerpflichtig

Der Anwendungsbereich der Hinzurechnungsbesteuerung (§ 7 AStG) ware hier
eroffnet, sodass unter bestimmten Voraussetzungen die Einkiinfte der GmbH beim
Gesellschafter A als eigene Einkiinfte hinzugerechnet wiirden.
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Insofern wiirde eine auslandische Gesellschaft grundsatzlich nur dann sinnvoll
funktionieren, wenn der Gesellschafter ebenfalls nicht einkommensteuerpflichtig
ware.

5.26. Neue Rechtsprechung zur erweiterten
Grundsticksklirzung

5.26.1. Aligemeines

Die erweiterte Grundstlickskirzung in der GewSt ist fir die Praxis ganz
entscheidend. Denn durch sie ist eine vermogensverwaltende Kapitalgesellschaft
(z.B. eine reine Vermietungs-GmbH) im Ergebnis von der GewSt befreit, was eine
deutlich niedrigere Steuerbelastung zur Folge hat (nur 15 % KiSt zzgl. SolZ).

Aus diesem Grund werden rein vermoégensverwaltende Kapitalgesellschaften auch
gerne in der Gestaltungsberatung eingesetzt, wobei das Vorliegen der
Voraussetzungen der  erweiterten  Grundstiickskiirzung  wesentlicher
Schlisselpunkt fir viele solcher Gestaltungen darstellt.

Daher ist die erweiterte Grundstickskiirzung aufgrund ihrer hohen Bedeutung auch
regelmaRig Gegenstand von Gerichtsverfahren. So war es vor kurzem beim FG
Diisseldorf’®.

5.26.2. Sachverhalt im Gerichtsverfahren

Eine gewerblich gepragte GmbH & Co. KG vermietete Grundstiicke und beantragte
die erweiterte Grundstiickskiirzung. Bei einem der Grundstiicke handelte es sich
um ein Ladengeschaft, dass neben der reinen Gebaudeflache auch eine fest mit
dem Gebiude verbundene Rampe mit einem manuell umklappbaren Stahlblech
(Verladerampe) besal8. Auch ein Lastenaufzug war in dem Geb&dude vorhanden.

Die GmbH & Co. KG beantragte die erweiterte Grundstiickskiirzung, was durch die
Finanzverwaltung unter Verweis und Berufung auf die unzuldssige Mitvermietung
von Betriebsvorrichtungen abgelehnt wurde.

Der Klager argumentierte hingegen, dass aufgrund des Geb&udetyps eine
wirtschaftlich sinnvolle Vermietung und damit eine Grundbesitzverwaltung nur
unter Verwendung der Betriebsvorrichtungen erfolgen konne. Denn ohne eine
Laderampe ware es nicht moglich, ein solches Lokal sinnvoll zu vermieten. Insofern

78 FG Dusseldorf, Urteil vom 23.11.2023, 14 K 1037/22.



Sonstige Anderungen in den Ertragsteuern -
Neue Rechtsprechung zur erweiterten Grundstiicksklirzung

sei die Mitvermietung der Betriebsvorrichtungen der Grundbesitzverwaltung
zuzurechnen.

5.26.3. Entscheidung des FG Diisseldorf

Das FG Diisseldorf stimmte der Klage zu und lehnte im Ergebnis die Auffassung der
Finanzverwaltung ab. Dies begriindete es insbesondere wie folgt:

e  Grundsatzlich ist der Finanzverwaltung beizustimmen, dass BVO im Sinne
von Anlagen, die vordergriindig dem Betrieb dienen, grundsatzlich nicht
unter die Verwaltung von Grundbesitz fallen.

e Auch die standige Rechtsprechung der Vergangenheit ist in diesem Punkt
recht strikt.

e Allerdings misste es von dem AusschlieBlichkeitsgebot in engen Grenzen
Ausnahmen geben.

e Soverweist das FG Disseldorf auf friithere BFH-Rechtsprechungen, in denen
die Mitvermietung von BVO als unschadlich angesehen wurde, sofern sie
zwingend notwendiger Teil einer wirtschaftlich sinnvoll gestalteten eigenen
Grundsticksverwaltung war.

e Auch ist bislang nicht hochstrichterlich geklart, ob die Mitvermietung von
BVO schidlich ist, wenn sie fest mit dem Grundstiick verbunden seien.

e Das FG Disseldorf sieht sowohl in der Mitvermietung des Lastenaufzugs als
auch in der Mitvermietung der Laderampe eine notwendige
Nebentdtigkeit, da das Objekt andernfalls nicht sinnvoll vermietet werden
kann.

e Somit liegt nach Auffassung der Richter auch kein VerstoB gegen das
AusschlieBlichkeitsgebot vor.

Auch beim FG Miinster’® wurde jiingst ein Urteil mit dhnlichem Tenor gefillt:

5.26.4. Sachverhalt

e Eine kraft Rechtsform gewerbliche Gesellschaft schloss einen Gewerbe-
Mietvertrag Uber gewerbliche Raume ,Hallengebdude (ehemaliger
Getrankemarkt) mit 504 m? Nutzflache, Rolltor, Biiroraum und WC*.

e Aufdem Grundstiick wurde einige Jahre zuvor ein Lastenaufzug eingebaut,
da ein vorheriger Mieter die Fertigungsabteilung vom Erdgeschoss ins
Obergeschoss verlagert wollte und der Lastenaufzug daher notwendig
erschien.

79 FG Munster, Urteil vom 28.08.2024, 2 K 1046/22 G.
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Die Klagerin beantragte die erweiterte Grundstiickskiirzung, die vom
Finanzamt abgelehnt wurde.

In dem Einspruch trug die Klagerin im Wesentlichen vor, sie betreibe
ausschlieBlich die Vermietung von Wohn- und Geschaftsraumen. Der
Lastenaufzug wiirde zum Grundstiick gehoren. Bei dem Lastenaufzug
handele es sich nicht um eine Betriebsvorrichtung, da die erforderlich
besondere Beziehung zu einem gegenwartig im Gebaude durch den neuen
Mieter ausgelibten Betrieb fehle.

Das Finanzamt lehnt den Einspruch mit Bezug auf die engen Grenzen des
AusschlieBlichkeitsgebots ab.

5.26.5. Entscheidung des FG

Das FG gab der Klage statt und begriindete dies wie folgt:

Die Kiirzung nach § 9 Nr. 1 S. 2 GewStG ist grundsatzlich ausgeschlossen,
wenn die Verwaltung oder Nutzung des eigenen Grundbesitzes die
Grenzen der Gewerblichkeit liberschreitet. Ziel der Vorschrift sei die
Gleichstellung vermogensverwaltender Grundstiicksunternehmen, deren
Einklinfte nur kraft Rechtsform der Gewerbesteuer unterliegen, mit
vermoégensverwaltenden Einzelpersonen und Personengesellschaften.

Die erweiterte Kirzung ist durch das Erfordernis der AusschlieBlichkeit
begrenzt, weshalb ein Verstof gegen die AusschlieRlichkeit zur
vollstandigen Versagung der erweiterten Kiirzung fiihrt.

Nebentdtigkeiten liegen jedoch innerhalb des von diesem
AusschlieBlichkeitsgebot gezogenen Rahmens und sind nicht
kiirzungsschadlich, wenn sie der Verwaltung und Nutzung eigenen
Grundbesitzes dienen und als zwingend notwendiger Teil einer
wirtschaftlich sinnvoll gestalteten eigenen Grundstiicksverwaltung
angesehen werden konnen. Hierzu zahlt insbesondere der Betrieb
notwendiger Sondereinrichtungen fir die Mieter und notwendiger
Sondereinrichtungen im Rahmen der allgemeinen
Wohnungsbewirtschaftung, etwa die Unterhaltung von Licht-, Heizungs-
und Wasserversorgungsanlagen, Gartenanlagen sowie Aufzlige, da diese
fest mit dem Grundstiick verbunden sind.

Der Lastenaufzug ist eine fiir die erweiterte Kiirzung unschadliche
Betriebsvorrichtung.

Der Betrieb und die Mitvermietung des Lastenaufzugs hat der Verwaltung
und Nutzung des eigenen Grundbesitzes im engeren Sinne gedient und ist
damit als zwingend notwendiger Teil einer wirtschaftlich sinnvoll
gestalteten eigenen Grundstiicksverwaltung und -nutzung anzusehen. Es ist
von einer Unentbehrlichkeit der Mitvermietung, auch unter
Beriicksichtigung des nach der Rechtsprechung der BFH zugrunde zu
legenden restriktiven Verstandnisses der Ausnahmen, auszugehen.
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e Die feste Verbindung des Lastenaufzugs mit dem Gebaude stellt bereits
ein starkes Indiz fir eine zwingende Notwendigkeit dieser
Betriebsvorrichtung dar.

e Auch liegen keine besonderen Umstdnde vor, die einen Zusammenhang
des Lastenaufzugs mit der Vermietung in Frage stellen. Denn in einem wie
im Streitfall ausgestalteten Gewerbeobjekt ist es essenziell, dass schwere
Gegenstande etageniibergreifend transportiert werden konnen. Der
Lastenaufzug stellt daher ein MindestmaRB an Infrastruktur dar, um eine
sinnvoll gestaltete Grundsticksnutzung im Rahmen eines Warenhauses
oder einer Produktionsstatte zu tatigen.

5.26.6. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Entscheidungen zeigen, dass es auch Ausnahmen vom engen Malstab der
AusschlieRlichkeit geben muss.

Derzeit sind zwei FG-Verfahren®® beim BFH anhingig, in denen die Mitvermietung
von Betriebsvorrichtungen (insbesondere Lastenaufziige) diskutiert wird. Es bleibt
daher spannend, wie sich der BFH verhalt.

Praxishinweis

Inzwischen hat der Gesetzgeber aber auch reagiert und in § 9 Nr. 1 S. 3 ¢c) GewStG
eine allgemeine Bagatellgrenze i.H.v. 5 % der Einnahmen geschaffen, die auch fir
die Uberlassung von BVO gilt. Somit wire zumindest in der heutigen Fassung der
Vorschrift bis zu diesem Betrag eine Mitvermietung von BVO unschédlich. Diese
neue gesetzliche Regelung gilt ab dem Erhebungszeitraum 2021.

80 FG Duisseldorf, Urteil vom 23.11.2023, 14 K 1037/22 G, F; derzeit unter Az. IV R 31/23 beim BFH
anhangig; FG Schleswig-Holstein, Urteil vom 28.03.2024, 1 K 134/22; derzeit unter Az. IV R 9/24
beim BFH anhangig.
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6. Sonstige Anderungen in der
Umsatzsteuer

6.1. Aktualisierungen des UStAE zum
Jahreswechsel

6.1.1. Neues BMF-Schreiben

Das BMF8! hat mit seinem Schreiben vom 22.12.2023 den UStAE mit Wirkung zum
01.01.2024 aktualisiert. Neben redaktionellen Anderungen aufgrund von
angepassten Freibetrdgen wendet es einige spannende Urteile aus der
Vergangenheit fortan offiziell an:

6.1.2. Die wichtigsten Anpassungen im Einzelnen

6.1.2.1. E-Charging als Lieferung von Strom

Sachverhalt

Ein polnisches Unternehmen hat sich auf den Bau und Betrieb von Elektrofahrzeug-
Ladestationen fir die Offentlichkeit spezialisiert. Neben dem eigentlichen
Ladevorgang bot das Unternehmen zusatzliche Dienstleistungen an, einschlieRlich
der Bereitstellung von Ladeeinrichtungen, technischer Hilfe und einer spezifischen
Software.

Der von den Kunden zu entrichtende Betrag hing von der Dauer des Ladevorgangs
und der Art des Anschlusses (Standard- oder Schnellladung) ab. Unabhéangig von der
Art der Dienstleistung verlangte die Klagerin einen festen Preis und sah alle
Angebote als Dienstleistungen an.

Die Finanzbehorde in Polen war jedoch der Ansicht, dass das Hauptangebot in der
Stromversorgung liege, wobei die weiteren Dienstleistungen lediglich zusatzliche
Angebote darstellten.

Besteuerungsproblem

Die umsatzsteuerliche Behandlung von E-Charging war bisher nicht
unionseinheitlich geklart. Insbesondere ergaben sich fiir das polnische Gericht die
folgenden Vorlagefragen:

81 BMF-Schreiben vom 22.12.2023, Il C 3 -5 7015/22/10003:001.
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e Handelt es sich bei einer Leistung, die an Ladepunkten an die Nutzer von
Elektrofahrzeugen erbracht wird, um eine einheitliche Lieferung von Strom
oder um eine Dienstleistung?

e Wie sind die Dienstleistungen im Zusammenhang mit der Stromlieferung
zu wiirdigen (insbesondere Bereitstellung der Ladevorrichtungen,
Sicherstellung der Ubertragung von Strom mit angepassten Parametern an
die Batterien der Elektrofahrzeuge, Bereitstellung spezieller Software fiir
die Reservierung von Anschlissen und den Abruf von Umsatzverlaufen)?

Entscheidung des EuGH

Der EuGH betrachtet das Angebot als einheitliche Leistung. Da die Stromlieferung
den Kern dieser Dienstleistung darstellt, wird sie insgesamt als eine Lieferung von
Strom angesehen. Insbesondere seien die zuséatzlichen Dienstleistungen
(Zurverfiigungstellung von Infrastruktur) nur Mittel zum Zweck und damit als
unselbststandig zu betrachten.

Auch eine Abrechnung nach Ladezeit wiirde die Einstufung der umsatzsteuerlichen
Leistung nicht verdndern.

6.1.2.2. Vorsteuerabzug bei Holdinggesellschaften

Sachverhalt

Die H-GmbH war im Bereich Immobilienentwicklung tatig. Sie war mit 94 % als
Kommanditistin an der P-KG beteiligt, die ihrerseits Bautragerin war, Wohnungen
herstellte und diese dann nach § 4 Nr. 9a UstG steuerfrei verkaufte. Eine
umsatzsteuerliche Organschaft zwischen der H-GmbH und der P-KG bestand nicht,
da es an einer organisatorischen Eingliederung mangelte. Die H-GmbH erbrachte
aber ggii. der P-KG entgeltliche Buchflihrungs- und Geschéaftsfiihrungsleistungen,
weshalb sie als Flihrungsholding anzusehen war.

Nun wurde das Kapital der P-KG erhoht. Wahrend die anderen Gesellschafter eine
Bareinlage erbrachten, verpflichtete sich die H-GmbH dazu, unentgeltliche
Leistungen fir die P-KG zu erbringen. Hierzu wurden teilweise Subunternehmer von
der H-GmbH beauftragt und eingesetzt. Gestritten wurde lber den Vorsteuerabzug
der H-GmbH aus den Eingangsleistungen der Subunternehmer.
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Eingangsleistungen
mit Umsatzsteuer

unentgeltliche
Dienstleistungen

X —
Verkauf von Wohnungen
(Umsatzsteuerfrei)

Das niedersachsische Finanzgericht gab der Klage statt und gewahrte den vollen
Vorsteuerabzug, obwohl die Leistungen nicht im Zusammenhang mit einer
wirtschaftlichen Tatigkeit, sondern mit der Kapitalerhéhung standen. Dies wurde
insbesondere mit den zuvor beschriebenen positiven EuGH-Urteilen begriindet.

Problematisch war im Kontext dieser Entscheidung vor allem Folgendes:

e Hatte die P-KG die Eingangsleistungen selbst bezogen, wiére der
Vorsteuerabzug wegen § 15 Abs. 2 UstG zu versagen gewesen.

e Die Vorschaltung der H-GmbH, die die Eingangsleistungen aber gar nicht
selbst verwendet, sondern in die P-KG einlegt, ermdglicht hingegen den
Vorsteuerabzug,

e Dies konnte fiir Branchen, die aufgrund der Steuerfreiheit ihrer
Ausgangsumsétze die Vorsteuer nicht geltend machen kénnen, zu einem
Gestaltungsmodell fiihren — namlich der Zwischenschaltung einer
Fiihrungsholding; dies hatte gravierende Auswirkungen auf Bautrager und
Unternehmen im Finanz-/Versicherungs- und Gesundheitssektor.

e Auch wiare der Vorsteuerabzug ausgeschlossen, wenn zwischen der H-
GmbH und P-KG eine umsatzsteuerliche Organschaft bestanden hatte,
denn dann waren die steuerfreien Ausgangsumsatze der P-KG der H-GmbH
als Organtragerin zuzurechnen gewesen.

Vorlagebeschluss des BFH

Aufgrund dieser aus systematischen Griinden zweifelhaften Entscheidung der
Vorinstanz, hatte sich der BFH dazu entschlossen, eine Vorlage beim EuGH
vorzunehmen. Gegenstand des Vorlageverfahrens war die Frage, ob einer
Funktionsholding das Recht auf Vorsteuerabzug zusteht, die sie von Dritten bezieht
und gegen die Gewdhrung einer Beteiligung am allgemeinen Gewinn in die
Tochtergesellschaften einlegt.
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Entscheidung des EuGH

Der EuGH hat diese Vorlagefrage nun entschieden: der Bezug von Leistungen, der
fiir unentgeltliche Gesellschafterbeitrige verwendet wird, berechtigt nicht zum
Vorsteuerabzug. Er begriindet dies damit, dass die bezogenen Eingangsleistungen
nicht in direktem und unmittelbarem Zusammenhang mit den eigenen Umsatzen
der Holdinggesellschaft, sondern mit den weitgehend steuerfreien Tatigkeiten der
Tochtergesellschaft stehen, diese Eingangsleistungen keinen Eingang in den Preis
der an die Tochtergesellschaften erbrachten steuerpflichtigen Umsatze finden und
diese Leistungen auch nicht zu den allgemeinen Kostenelementen der eigenen
wirtschaftlichen  Tatigkeiten  gehodren. Ein  Gestaltungsmodell  durch
Zwischenschaltung einer Gesellschaft lasst sich daher auch in Zukunft nicht
realisieren.

Neben dem Ergebnis nutzt der EuGH das Urteil aber auch, um die Voraussetzungen
des Vorsteuerabzugs von Fiihrungsholdings weitergehend zu konkretisieren:

e Der Betroffene muss die Anforderungen an die Unternehmereigenschaft
erfillen.

e Die zur Begrindung des Vorsteuerabzugs bezogenen Gegenstinde und
Dienstleistungen missen fir Zwecke seiner besteuerten Umsitze
verwendet werden.

e Grundsatzlich ist die Moglichkeit zum Vorsteuerabzug dann gegeben,
wenn die bezogenen Liefer- oder Leistungselemente unmittelbar in
Ausgangsumsdtzen des Unternehmens einbezogen werden.

e Fehlt ein direkter und unmittelbarer Zusammenhang zwischen einem
Eingangsumsatz und den zum Vorsteuerabzug berechtigten
Ausgangsumsatzen, besteht dennoch ein Recht zum Vorsteuerabzug,
wenn die Kosten zu den allgemeinen Aufwendungen des Steuerpflichtigen
gehoren; diese allgemeinen Aufwendungen miissen dann Kostenelemente
der vom Steuerpflichtigen gelieferten Gegenstiande oder erbrauchten
Dienstleistungen sein, also in die Kalkulation der Ausgangsumsatze
einflieen.

Prufschema fiir die Praxis

Nach Maligabe der Rechtsprechungen der vergangenen Jahre empfiehlt sich fiir die
praktische Auseinandersetzung mit diesem Thema das folgende Priifschema:

1. Welche Art von Holding liegt vor: Finanzholding oder Funktionsholding?
a. Finanzholding: reine Kapitalbeteiligung
b. Funktionsholding: Erbringung von wirtschaftlichen Tatigkeiten
(solche wurden in der Vergangenheit durch die Ubernahme von
Geschaftsfihrungstatigkeiten/Buchflihrungstatigkeiten oder auch
durch Uberlassung eines Grundstiicks angenommen)
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2. Falls eine Funktionsholding angenommen wird: Besteht zwischen Holding
und Tochterunternehmen eine umsatzsteuerliche Organschaft?

a. Eine Organschaft setzt finanzielle, wirtschaftliche und
organisatorische Eingliederung voraus

b. Eine grenziberschreitende Organschaft ist in der Umsatzsteuer
nicht denkbar

c. Wirde eine Organschaft vorliegen, waren Holding und
Tochterunternehmen far umsatzsteuerliche Zwecke
zusammenzufassen

3. Falls keine Organschaft angenommen werden kann:

a. Vorsteuern fir steuerpflichtige Ausgangsleistungen waren
abzugsfahig

b. Vorsteuern flr steuerfreie Ausgangsleistungen (z.B.
Darlehensgewahrung) waren nicht abzugsfahig

c. Vorsteuern fir allgemeine Aufwendungen waren abzugsfahig (bei
steuerfreien Ausgangsleistungen ware ggf. eine Aufteilung
vorzunehmen)

d. Vorsteuern fir unentgeltliche Leistungen ggii. der Tochter waren
nach der neuen EuGH-Entscheidung grundséatzlich nicht
abzugsfahig

6.1.2.3. Anwendung der Differenzbesteuerung bei der Zerlegung von
Fahrzeugteilen

Die Differenzbesteuerung setzt nicht zwangsldufig eine Identitdt zwischen dem
angekauften und dem verkauften Gegenstand voraus. Die Differenzbesteuerung
ist vielmehr auch dann anwendbar, wenn ein Unternehmer Gegenstande liefert,
die er gewonnen hat, indem er die zuvor von ihm erworbenen
Gebrauchtgegenstande zerlegt hat (Verkauf von Fahrzeugteilen somit auch
begiinstigt). So hatten es bereits BFH 8 und EuGH 2 in der Vergangenheit
entschieden.

6.1.2.4. Aufzeichnungspflichten bei der Differenzbesteuerung

Die Aufzeichnungspflichten bei der Differenzbesteuerung gehdren nach
Auffassung des BFH® nicht zu den materiellen Voraussetzungen, sodass ein
VerstoR gegen Aufzeichnungspflichten grundséatzlich nicht zur Versagung der
Differenzbesteuerung fihrt.

82 BFH-Urteil vom 23.02.2017, V R 37/15, BStBI. 11 2017, S. 452.
83 EuGH-Urteil vom 18.01.2017, C-471/15.
84 BFH-Urteil vom 12.05.2022, V R 19/20, BStBI. 11 2023, S. 885.
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6.1.2.5. Outplacement-Leistungen bei Personalabbau

Bezieht ein Unternehmer fiir einen von ihm angestrebten Personalabbau
Leistungen von Outplacement-Unternehmen, mit denen Beschiaftigte individuell
durch Bewerbungstrainings bei der Begriindung neuer Beschaftigungsverhaltnisse
unterstitzt werden sollen, ist der Unternehmer wegen eines vorrangigen
Unternehmensinteresses zum Vorsteuerabzug berechtigt®®.

85 BFH-Urteil vom 30.06.2022, V R 32/20, BStBI. I1 2023, S. 45.
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6.2. Neues BMF-Schreiben zur Aufteilung von
Vorsteuerbetragen nach Umsatzschlissel

6.2.1. Allgemeines

Es gibt zahlreiche Falle, in denen die Vorsteuer nach § 15 Abs. 4 UStG aufzuteilen
ist — z.B., weil ein Unternehmer teilweise steuerpflichtige und (unecht) steuerfreie
Umsatze erzielt, § 15 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 UStG.

Beispiel

Unternehmer A ist als Dozent fiir Steuerrecht tatig. Er fiihrt teilweise Seminare
durch, die unter die Steuerbefreiung von § 4 Nr. 21 lit. b) UStG fallen
(Prufungsvorbereitung), teilweise sind die Seminare aber auch steuerpflichtig
(Fortbildung).

Lésung

Unternehmer A kann nur teilweise den Vorsteuerabzug geltend machen, namlich
soweit die Vorsteuern auf die steuerpflichtigen Ausgangsumsatze entfallen. Soweit
sie auf die steuerfreien Ausgangsumsatze entfallen, ist die Vorsteuer nach § 15
Abs. 2 Nr. 1 UStG nicht abzugsfahig.

Die Aufteilung der Vorsteuer selbst ist in § 15 Abs. 4 UStG geregelt, obgleich die
Vorschrift recht abstrakt ist und zahlreiche Details zur Aufteilung von
Vorsteuerbetrdgen nicht ausdriicklich geregelt sind:

Wortlaut von § 15 Abs. 4 UStG

Werwendet der Unternehmer einen fiir sein Unternehmen gelieferten,
eingefiihrten oder innergemeinschaftlich erworbenen Gegenstand oder eine von
ihm in Anspruch genommene sonstige Leistung nur zum Teil zur Ausfiihrung von
Umsatzen, die den Vorsteuerabzug ausschlieBen, so ist der Teil der jeweiligen
Vorsteuerbetrdge nicht abziehbar, der den zum Ausschluss vom Vorsteuerabzug
fuhrenden Umsatzen wirtschaftlich zuzurechnen ist. 2Der Unternehmer kann die
nicht abziehbaren Teilbetrdage im Wege einer sachgerechten Schatzung
ermitteln. 3Eine Ermittlung des nicht abziehbaren Teils der Vorsteuerbetrige nach
dem Verhéltnis der Umsatze, die den Vorsteuerabzug ausschlieRen, zu den
Umsatzen, die zum Vorsteuerabzug berechtigen, ist nur zuldssig, wenn keine andere
wirtschaftliche Zurechnung méglich ist. “In den Féllen des Absatzes 1b gelten die
Satze 1 bis 3 entsprechend.

In den vergangenen Jahren gab es daher einige relevante Rechtsentwicklungen zu
den konkreten Details dieser Aufteilungsregelung:




Sonstige Anderungen in der Umsatzsteuer - 143
Neues BMF-Schreiben zur Aufteilung von Vorsteuerbetragen nach Umsatzschlissel

6.2.1.1. Direkte Zuordnung und Aufteilungsschliissel

In der Rechtsentwicklung der letzten Jahre war immer wieder Gegenstand, wie sich
der Aufteilungsschliissel nach § 15 Abs. 4 UStG in den Fallen verhilt, in denen ein
Leistungsbezug auch unmittelbar einem Ausgangsumsatz (steuerpflichtig wie auch
steuerfrei) zugeordnet werden konnte. In diesem Zusammenhang haben sich die
folgenden Rechtsgrundsatze herausgebildet:

a) Leistungsbezug dient nicht der Anschaffung/Herstellung eines einheitlichen
Gegenstands

Sofern der Leistungsbezug nicht der Anschaffung/Herstellung eines einheitlichen
Gegenstands dient, ist grundsatzlich zunachst eine Einzelzuordnung vorzunehmen,
sofern der Leistungsbezug konkret einem Bereich (steuerpflichtig, steuerfrei)
zugeordnet werden kann®®,

Ist eine Einzelzuordnung nicht moglich (z.B. bei Gemeinkosten), ist die Aufteilung
nach Schiliisseln vorzunehmen.

b) Leistungsbezug dient der Anschaffung/Herstellung eines einheitlichen
Gegenstands (z.B. Gebaude)

Dient der Leistungsbezug der Anschaffung/Herstellung eines einheitlichen
Gegenstands (z.B. eines gemischt genutzten Gebaudes) gilt zwar grundsatzlich auch
zunichst der Vorrang der Einzelzuordnung, allerdings hat sich die Rechtsprechung®’
in der Vergangenheit aufgrund der Komplexitdt der Zuordnungsfragen dazu
ausgesprochen, in solchen Fillen stets die Aufteilung nach einem Schliissel
vorzunehmen.

Beispiel

A ist Unternehmer und erzielt teilweise steuerpflichtige und steuerfreie Umsatze.
Im Marz 01 hat er zu 70 % steuerpflichtige und zu 30 % steuerfreie Umsatze
ausgefihrt. Es sind folgende Leistungen angefallen:

e Leistungsbezug 1, der unmittelbar mit einem steuerpflichtigen Ausgangsumsatz
zusammenhangt

e Leistungsbezug 2, der unmittelbar mit einem steuerfreien Ausgangsumsatz
zusammenhangt

e Leistungsbezug 3, der allgemein mit dem Unternehmen zusammenhangt (z.B.
Buchfiihrungskosten)

Wie ist hier die Vorsteueraufteilung vorzunehmen?

86 A.15.17 Abs. 1S. 2 Nr. 1 u. 2 UStAE.
87 BFH-Urteil vom 10.08.2016, XI R 31/09, BStBI. 11 2022, S. 763; A. 15.17 Abs. 7 UStAE.
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Lésung

Grundsatzlich gilt das Einzelzuordnungsprinzip. Danach ist fiir Leistungsbezug 1 die
Vorsteuer zu 100 % abzugsfahig, fur Leistungsbezug 2 zu 0 %. Das
Einzelzuordnungsprinzip ist fur Leistungsbezug 3 nicht anwendbar, sodass dieser
Leistungsbezug nach § 15 Abs. 4 UStG aufzuteilen ist. Mangels anderweitigem
Schlissel kann hier auf Basis des Umsatzschliissels mit 70 % die Vorsteuer
abgezogen werden.

Praxishinweis

In der Praxis sind solche Falle nicht so einfach darstellbar — denn der Mandant muss
uns als Steuerberatung bei der Kontierung bzw. Zuordnung von Belegen mitteilen,
ob der Leistungsbezug einem bestimmten Umsatz zugeordnet werden kann oder
nicht.

Hinzu kommt, dass wir dann in der Buchhaltung mit unterschiedlichen
Steuerschliisseln arbeiten missen:

8 — Vorsteuer 7 % (direkte Zuordnung)

9 — Vorsteuer 19 % (direkte Zuordnung)

98 — Vorsteuer 7 % (Aufteilung nach Schlissel)
99 — Vorsteuer 19 % (Aufteilung nach Schlissel)

Bei der Finalisierung der Buchhaltung sind dann die auf den Konten #1561
(aufzuteilende Vorsteuer 7%) bzw. #1566 (aufzuteilende Vorsteuer 19 %) gebuchten
Vorsteuerbetrdge mit einem sachgerechten Schliissel aufzuteilen.

Alternativ besteht in DATEV Kanzlei-Rechnungswesen auch die Mdglichkeit, einen
Automatikschliissel anzulegen. Dies ist aber nur sinnvoll, wenn sich der

Aufteilungsschliissel nicht verandert (z. B. bei festgelegten Flachenschlisseln).

6.2.1.2. Gangige Schliissel und vergangene Rechtsentwicklung

GemaR § 15 Abs. 4 S. 1 u. S. 2 UStG ist die Aufteilung nach Schlissel durch eine
sachgerechte Schdtzung zu ermitteln. Dies lasst grundsatzlich verschiedene
Schliissel zu, die durch das BMF-Schreiben vom 20.10.202288 konkretisiert und
inzwischen in A. 15.17 Abs. 7 UStAE beschrieben werden:

e Flachenschliissel

e Objektbezogener Umsatzschliissel
e Umbauter Raum

e Weitere Aufteilungsschliissel

88 BMF-Schreiben vom 20.10.2022, BStBI. | 2022, S. 1497.
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Der sog. Gesamtumsatzschliissel ist ebenfalls zulassig, allerdings nach § 15 Abs. 4
S.3 UStG nur nachrangig anzuwenden, wenn eine andere Aufteilung nicht in
Betracht kommt.

Bei Gebduden kommt somit vorrangig der Flachenschliissel zur Anwendung. Der
Flachenschlissel ist also der erste Einstieg und darf nur ,libersprungen” werden,
sofern er nicht sachgerecht ist. Dies wird in folgenden Fallgruppen angenommen:

e Die Ausstattung der unterschiedlich genutzten Rdume weicht erheblich
voneinander ab.

e Die Geschosshoéhen bei vergleichbarer Ausstattung weichen voneinander
ab.

e Erist allgemein nicht sachgerecht.

Im BMF-Schreiben wird genauer definiert, wann Ausstattungen in unterschiedlich
genutzten Rdumen voneinander abweichen. Auch wird der Flachenschlissel
genauer konkretisiert — so werden fir die Ermittlungen der Flachenverhaltnisse z.B.
AufRenflachen nicht bericksichtigt.

Beispiel 1

Unternehmer A hat ein Gebaude errichtet. Das EG ist luxurios ausgebaut (,,goldene
Wasserhahne”) und an eine Kanzlei vermietet (steuerpflichtig). Das OG wird
hingegen an eine Arztpraxis Uberlassen und verfugt Uber einfachere
Ausstattungsmerkmale. Beide Geschosse verfligen Uber die gleiche Anzahl von
Quadratmetern. Aufgrund der deutlich anspruchsvolleren Ausstattungsmerkmale
im EG wird aber geschatzt, dass von den Baukosten insgesamt rund 70 % auf das EG
entfallen sind. Die Kanzlei zahlt auch insgesamt 70 % der Miete, da die hoheren
Ausstattungsmerkmale im Mietpreis einkalkuliert wurden.

Lésung

Die Vorsteuer ist zu 100 % abziehbar, da die Immobilie vollstindig fiir die
unternehmerische Vermietung verwendet wird (Zuordnungsgebot), § 15 Abs. 1 Satz
1 Nr. 1 Satz 1 UstG. Sie ist aber nur abzugsfahig nach § 15 Abs. 2 Nr. 1 UstG i.U.,
soweit sie auf das EG entfallt, denn das OG wird zwingend steuerfrei vermietet und
berechtigt daher nicht zum Vorsteuerabzug.

Durch die Mischnutzung missen die Vorsteuerbetrdge auf die Baukosten jetzt
aufgeteilt werden. Dies erfolgt zunachst gemaR § 15 Abs. 4 UstG i.V.m. BMF mit dem
Flachenschlissel. Dieser wiirde ein Verhaltnis von 50:50 zugrunde legen.

Aufgrund der unterschiedlichen Ausstattungsmerkmale waére ein solcher Schlissel
aber nicht sachgerecht. Somit kénnte ein anderer Schliissen angewandt werden,
2.B. der objektbezogene Umsatzschlissel. Im Mietobjekt werden 70 % des Umsatzes
durch das EG erzielt, was mit den unterschiedlichen Ausstattungsmerkmalen
begriindet werden kann. Daher ware dieser Aufteilungsschliissel sachgerechter. In
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der Konsequenz wéaren 70 % der Vorsteuern abzugsfahig und 30 % nicht
abzugsfahig.

Beispiel 2

Eine Gemeinde Uberldsst die ortliche Turnhalle vormittags der offentlichen
Grundschule. Nachmittags bzw. abends wird die Halle durch Vereine genutzt, die
hier ein umsatzsteuerpflichtiges Entgelt an die Gemeinde zahlen.

Lésung

Die Uberlassung der Turnhalle an die Grundschule erfolgt im Rahmen hoheitlicher
Tatigkeit — insofern ware die Vorsteuer nicht abziehbar. Soweit die Turnhalle durch
die Vereine steuerpflichtig genutzt wird, konnten Vorsteuern aber abgezogen
werden. Da hier die gleichen Flachen unterschiedlich genutzt werden, ware die
Aufteilung per Flachenschlissel nicht sachgerecht. Auch die Aufteilung nach
objektbezogenem Umsatzschliissel kommt nicht in Betracht, da die Schule fiir die
Nutzung kein Geld zahlt. Hier konnte eine Aufteilung nach Nutzungszeiten ein
wirtschaftlich praziser AufteilungsmaRstab sein, z.B. durch Ableitung eines

Verhaltnisses aus einem Benutzungsplan.

6.2.2. Neues BMF-Schreiben vom 13.02.2024

Nunmehr hat die Finanzverwaltung ein weiteres Schreiben® verdffentlicht, dass
sich mit den Schliisseln und der Vorsteueraufteilung beschéftigt. Die wichtigsten
Kernaussagen dieses Schrieben beinhalten:

e Die Nachrangigkeit des Gesamtumsatzschliissels wird von Seiten der
Finanzverwaltung  aufgehoben, d.h. auch  wenn prazisere
Aufteilungsschliissel in Betracht kommen, sind nicht diese zwingend
vorrangig (BMF a.a.o. Rz. 3).

e Esist klargestellt, dass mit dem in § 15 Abs. 4 S. 3 UStG genannte Schlissel
der Gesamtumsatzschliissel gemeint ist (BMF a.a.o. Rz. 6).

e Der Gesamtumsatzschlissel ergibt sich aus der Division der
steuerpflichtigen zu den gesamten Umsdtzen, wobei hier einige
Besonderheiten in der Berechnung gelten (BMF a.a.o. Rz. 7).

e Der Gesamtumsatzschlissel ist fiir das gesamte Kalenderjahr zu ermitteln
(BMF a.a.o. Rz. 7).

e Der Gesamtumsatzschlissel ist auf volle Prozentpunkte aufzurunden (BMF
a.a.o. Rz. 13).

e Der Gesamtumsatzschlissel kann im Voranmeldungsverfahren auf einer
vorlaufigen Basis (z.B. auf Grundlage des vorangegangenen Jahres)
angewendet und in der Jahresfestsetzung auf den endgiltigen Prozentsatz
berichtigt werden (BMF a.a.o. Rz. 14).

89 BMF-Schreiben vom 13.02.2024, BStBI. | 2024, S. 280.
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e Aufgrund der bei Anwendung des Gesamtumsatzschlissels im
Jahresvergleich schwankenden Prozentsdtze sind bei § 15a UStG die
Voraussetzungen fir eine Vorsteuerberichtigung jahrlich zu priifen (BMF
a.a.o. Rz. 15).

6.2.2.1. Berechnung des Gesamtumsatzschliissels im Detail

Das BMF-Schreiben enthédlt neue Erkenntnisse zur Ermittlung des in der Praxis
haufig angewendeten Gesamtumsatzschliissels. Denn nach Rz. 7 ff. BMF a.a.o. ist
der Gesamtumsatzschliissel um Hilfs- und Zusatzgeschéfte zu bereinigen und auf
eine volle Prozentzahl aufzurunden, sodass sich die folgende Formel zur Ermittlung
des Gesamtumsatzschlissels ergibt:

Steuerpflichtiger Nettoumsatz (inkl. uWA, exkl. VerduBerungen u. Hilfsumsatze)

Nettobetrag des Gesamtumsatzes (exkl. VerduRerungen u. Hilfsumsatze)

= Prozentsatz (auf volles Prozent aufgerundet)

Beispiel
Unternehmer A hat im Jahr 01 die folgenden Umsétze getatigt:

e Steuerpflichtige Ausgangsumsatze netto 100.000 € (davon 5.000 € uWA, 2.000
€ Umsatz aus dem Verkauf von Anlagevermégen)

e Steuerfreie Ausgangsumsatze netto 24.000 €

e Gesamtumsatz netto somit 124.000 €

Wie ermittelt sich sein Gesamtumsatzschliissel nach dem BMF-Schreiben?

Lésung

98.000 € (100.000 € ./. 2.000 € VerduRerung)
122.000 € (124.000 € ./. 2.000 € VerauBerung)

=80,33%

=81 % (gerundet gemal BMF)

6.2.2.2. Auswirkungen auf die Berichtigung des Vorsteuerabzugs nach
§ 15a UStG

Nachtragliche Wechsel beim Vorsteuerschlissel I16sen regelmaRig einen Tatbestand
nach § 15a Abs. 1 UStG (Anderung der Verhiltnisse) aus. Eine Vorsteuerberichtigung
ist daher grundsatzlich vorzunehmen, es sei denn (Ausnahmen gemaf § 44 UStDV):
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e Die in den AK/HK eines Wirtschaftsguts enthaltene Vorsteuer war nicht
héher als 1.000 € (= Vorsteuerberichtigung erst bei Netto-AK/HK von
5.264 € einschlagig), § 44 Abs. 1 UStDV.

e Die Prozentpunkte bei der Abzugsfahigkeit der Vorsteuer haben sich um
weniger als 10 Prozentpunkte verdndert und der Berichtigungsbetrag im
Kalenderjahr betragt nicht mehr als 1.000 €, § 44 Abs. 2 UStDV.

Sofern diese Grenzen nicht (iberschritten werden, kann also auf eine Anderung der
Verhiltnisse verzichtet werden. Liegen diese Voraussetzungen nicht vor, wird die
Anderung der Verhiltnisse allerdings nach dem zuvor ermittelten
Gesamtumsatzschlissel fir das gesamte Kalenderjahr vorgenommen.

Da dieser erst zum Ende des Jahres feststeht, konterkariert das BMF-Schreiben die
Regelung von § 44 Abs. 3 UStDV.

Beispiel

Unternehmer A hat in 01 einen PKW mit Anschaffungskosten von 50.000 € netto
(9.500 € in der Rechnung ordnungsgemal ausgewiesene Vorsteuer) erworben und
aufgrund des in 01 geltenden Vorsteuerschlissels i.H.v. 85 % insgesamt einen
Vorsteuerabzug von 8.075 € geltend gemacht.

Nun betragt fir das Jahr 02 aufgrund einer Zunahme der steuerfreien Umsatze der
Vorsteuerschlissel nur noch 72 %. Was ist in 02 zu tun?

Lésung

Der gednderte Gesamtumsatzschliissel fiihrt dem Grunde nach zu einer Anderung
der Verhdltnisse nach § 15a Abs. 1 UStG, die hier offenkundig auch im
Berichtigungszeitraum des Fahrzeugs liegt. Da die Vorsteuer auf das Fahrzeug mit
9.500 € > 1.000 € ist und sich die Prozentpunkte zwischen 85 % und 72 % um mehr
als 10 Prozentpunkte geadndert haben, finden auch die Vereinfachungsregelungen
von § 44 Abs. 1 u Abs. 2 UStDV keine Anwendung. Daher ist zwingend eine
Vorsteuerberichtigung nach § 15a UStG vorzunehmen.

Fiir die Vorsteuerberichtigung ist dabei gemal Rz. 15 BMF a.a.o. auf den neuen
Gesamtumsatzschlissel fur das gesamte Jahr 01 abzustellen. Dieser betragt 72 %,
die Anderung der Verhiltnisse zum Vorjahreswert von 85 % mithin 13 %. Daraus
ergibt sich flr das Jahr 02 ein Berichtigungsbetrag von 13 % x 1.900 € (9.500 € VorSt
/ 5 Jahre BRZ) = 247 € zu Lasten des Unternehmers. Die Vorsteuerberichtigung kann
damit de facto nur in der Jahreserklarung deklariert werden.




Sonstige Anderungen in der Umsatzsteuer - 149
Neues BMF-Schreiben zur Aufteilung von Vorsteuerbetragen nach Umsatzschlissel

6.2.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Konsequenzen fir die Praxis sind gravierend, denn es gibt zahlreiche Falle, in
denen der Gesamtumsatzschllissel zur Aufteilung von Vorsteuerbetrdgen
herangezogen werden, insbesondere bei Selbststandigen und Unternehmern, die
teilweise mit steuerfreien und steuerpflichtigen Umséatzen zu tun haben.

Es ist einerseits angenehm, dass die Finanzverwaltung mit dem Schreiben Klarheit
zur Berechnung des Umsatzschliissels schafft, andererseits wird das in vielen Fallen
aber einen Anpassungsbedarf verursachen. Denn vielerorts sind Umsatzschliissel
anders berechnet worden (z.B. mit Nachkommastellen oder fir jeden
Voranmeldungszeitraum gesondert), was eine Anpassung in der laufenden
Buchhaltung notwendig werden kann.

Es wird daher empfohlen, in allen dhnlich gelagerten Fallen die Berechnung der
Vorsteuerschliissel aus der Vergangenheit bei nichster Gelegenheit zu liberpriifen
und ggf. nach den Grundsatzen des BMF-Schreibens anzupassen.
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6.3. Neues BMF-Schreiben zu Online-
Veranstaltungen und Dienstleistungen

6.3.1. Allgemeines

Im Bereich Kunst und Kultur sowie in Wissenschaft, Bildung, Sport und
Unterhaltung finden Veranstaltungen zunehmend sowohl vor Ort als auch online
statt.

Dabei gibt es gerade bei Online-Veranstaltungen auch unterschiedliche Medien:
Manche Live-Veranstaltungen werden in Echtzeit digital Ubertragen (Hybrid), in
anderen Fillen ersetzt die Ubertragung die physische Anwesenheit (rein digital)
komplett. Oft werden auch Aufzeichnungen von Events wie Konzerten, Unterrichts-
oder Fitnesskursen zum Streaming oder Download bereitgestellt.

Bei solchen digitalen Angeboten stellt sich die Frage nach der steuerlichen
Behandlung, insbesondere ob Steuerbefreiungen oder -ermaRigungen greifen. Dies
gilt besonders fir kiinstlerische und kulturelle Veranstaltungen wie Konzert- oder
Theateribertragungen, wo eine Befreiung gemaR § 4 Nr. 20 UStG oder eine
ErmaRigung nach § 12 Abs. 2 Nr. 7 lit. a) UStG moglich sein kdnnte, aber auch
zunehmend fur Bildungs- und Gesundheitsdienstleistungen, bei denen
Steuerbefreiungen (z.B. § 4 Nr. 21 lit. a) UStG in Frage kommen.

Zu der umsatzsteuerlichen Behandlung solcher digitalen Dienstleistungen und
Veranstaltungen hat das BMF®® nun in einem neuen Schreiben Stellung bezogen.

6.3.2. Neues BMF-Schreiben vom 29.04.2024

Das BMF differenziert in seinem Schreiben insbesondere vorproduzierte Inhalte und
Live-Streaming und nennt die folgenden wichtigen Aussagen:

e Beivorproduzierten Inhalten (z.B. Videokurs) an Privatpersonen bestimmt
sich der Leistungsort i.d.R. nach § 3a Abs. 5 UStG (Anmerkung: demnach
ware auch das 0SS-Verfahren anwendbar, vgl. § 18j Abs. 1 S. 1 Nr. 2 UStG),
BMF a.a.o. Rz. 3.

e  Fir solche vorproduzierten Inhalte kommt die Steuerbefreiung von § 4
Nr. 20 UStG nicht in Betracht, BMF a.a.o. Rz. 5.

e Bei der Bereitstellung eines Streams im Rahmen einer Hybrid-
Veranstaltung ist der Leistungsort nach § 3a Abs. 3 Nr. 3 lit. a) UStG zu
bestimmen und auch die Steuerbefreiung nach § 4 Nr. 20 UStG kann
anwendbar sein, BMF a.a.o. Rz. 6.

90 BMF-Schreiben vom 29.04.2024, 11l C 3 - S 7117-j/21/10002:004.
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e Beim Streaming liber externe Veranstaltungsportale oder andere Dritte ist
das Vorliegen einer Dienstleistungskommission nach § 3 Abs. 11 UStG zu
prifen, BMF a.a.o. Rz. 10.

e Bei kombinierten Angeboten (z.B. Live-Streaming und anschlielender
Mitschnitt) ist nach den allgemeinen Grundséatzen zu priifen, ob es sich um
mehrere selbststindige Leistungen oder um eine einheitliche Leistung
(mit Haupt- und Nebenleistung) handelt, BMF a.a.o. Rz. 12.

e Diese Grundsdtze lassen sich auch auf andere Online-
Dienstleistungsangebote (z.B. Bildungsleistungen) anwenden, BMF a.a.o.
Rz. 13.

Diese Verwaltungsmeinung kann in bestimmten Fillen gravierende Auswirkungen
haben. Gerade bei digitalen Veranstaltungen und Dienstleistungen sollte daher
stets geprift werden, ob diese im Einklang mit dem BMF-Schreiben stehen. Zur
Konkretisierung werden die einzelnen Aussagen im Folgenden anhand einiger
Beispiele dargestellt:

Beispiel 1

A ist eine nach § 4 Nr. 21 lit. a) UStG befreite Bildungseinrichtung. Sie bietet auf
einer digitalen Lernplattform digitalen Unterricht in Form von Live-Webinaren an.
Endkunden sind Privatpersonen. Der Verkauf der Webinare erfolgt in eigenem
Namen und auf eigene Rechnung.

Lésung

A erbringt an die Endkunden eine auf elektronischem Weg erbrachte sonstige
Leistung, deren Ort sich gemaf § 3a Abs.5S. 1 u. S. 2 lit. ¢) UStG nach dem Wohnsitz
der Kunden richtet. Soweit Kunden aus Deutschland ein Ticket erworben,
unterliegen die Umsatze daher der deutschen Steuerbarkeit.

Da es sich jedoch um nach § 4 Nr. 21 lit. a) UStG befreite Bildungsleistungen handelt,
sind diese steuerfrei. Dies gilt auch im digitalen Bereich, da ein Live-Unterricht mit
Interaktion stattfindet.

Beispiel 2

Wie Beispiel 1, allerdings wird nicht der Zugang zu einem Live-Webinar, sondern ein
vorproduzierter Videokurs verkauft. Der Videokurs dient allerdings gleichermallen
den begiinstigten Bildungszwecken.

Lésung

Nach Auffassung des BMF unterliegt der Verkauf der Videokurse der Umsatzsteuer,
da es sich nicht um interaktiven Live-Unterricht handelt. Dementsprechend ware
diese Leistung steuerpflichtig.
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Praxishinweis

M.E. bestehen Zweifel daran, dass diese Auffassung gerichtlich standhélt. Denn auch
der Verkauf eines vorproduzierten Kurses oder der Verkauf einer
Veranstaltungsaufzeichnung kann unmittelbar auf einen Beruf vorbereiten, sodass
die Steuerbefreiung von § 4 Nr. 21 lit. a) UStG dennoch einschlagig sein kdnnte.

Beispiel 3

Wie Beispiel 1, allerdings wird der Zugang zum Live-Webinar verkauft. Der
Mitschnitt der Veranstaltung ist fiir den Fall einer Verhinderung an der Live-
Teilnahme aber kostenlos abrufbar.

Lésung

Es liegt eine einheitliche Leistung vor, bei der der Mitschnitt als unselbststandige
Nebenleistung zur Hauptleistung anzusehen ist. Kern der Leistung bildet also das
Live-Webinar, dass unter die Steuerbefreiung von § 4 Nr. 21 lit. a) UStG fallen kann.
Der Mitschnitt teilt dieses Schicksal.

Praxishinweis

Diese Unterscheidung zeigt, wie absurd m.E. die Unterscheid zwischen dem Verkauf
eines Live-Webinars inkl. Mitschnitt und dem Verkauf des Mitschnitts im Einzelnen
ist. Schlussendlich erhédlt der Kunde den gleichen Inhalt und damit die gleiche
Leistung, nur das Medium verandert sich. Ob diese Falle daher so zu differenzieren
sind, wie es das BMF vorsieht, darf bezweifelt werden.

Beispiel 4

Wie Beispiel 1, allerdings ist mit dem Dozenten eine umsatzabhangige Verglitung
vereinbart, nach der sowohl der Plattformbetreiber als auch der Dozent jeweils die
Halfte des Honorars erhalten soll. Die Teilnehmerzahl wirkt sich daher auch direkt
auf den Dozenten aus.

Lésung

Es liegt eine Dienstleistungskommission vor (§ 3 Abs. 11 UStG), bei der der Dozent
an A und A an die Endkunden jeweils sonstige Leistungen erbringt. Diese sonstigen
Leistungen sind separat voneinander zu priifen.

6.3.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Wer mit Unternehmen aus dem Digitalbereich zusammenarbeitet, sollte das BMF-
Schreiben ernst nehmen und mogliche Konsequenzen priifen. Insbesondere die
Ungleichbehandlung einer Live-Veranstaltung und einer Aufzeichnung kann eine
umsatzsteuerliche Neubewertung erforderlich machen.
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6.4. Neue Rechtsprechung zum Reverse-
Charge-Verfahren

6.4.1. Allgemeines

Das Reverse-Charge-Verfahren ist wichtiger Bestandteil im européischen
Mehrwertsteuersystem. Denn es sorgt fir eine Biirokratieerleichterung bei der
Umsetzung des Bestimmungslandprinzips, insbesondere fiir den leistenden
Unternehmer. Teilweise hat es aber auch aufgrund von positiven Liquiditatseffekten
Vorteile fur den Leistungsempfanger.

Beispiel
Unternehmer A (Deutschland) erbringt eine sonstige Leistung an den franzdsischen
Unternehmer B.

Lésung

Der Leistungsort befindet sich i.d.R. nach § 3a Abs. 2 UStG im Bestimmungsland,
Frankreich. Somit ware die Leistung dort steuerbar und ggf. auch steuerpflichtig.
Aufgrund des Reverse-Charge-Verfahrens misste sich A allerdings nicht in
Frankreich steuerlich registrieren lassen, da der B als Leistungsempfanger auch die
Deklaration bei der aus seiner Sicht heimischen Finanzbehdrde vornehmen konnte.

Doch auch fiir B bietet das Reverse-Charge-Verfahren einen Vorteil: sofern er zum
Vorsteuerabzug berechtigt ist, konnte er in der Voranmeldung die Umsatzsteuer
nach § 13b UStG anmelden und zugleich den korrespondierenden Vorsteuerabzug
geltend machen, sodass sich fiir ihn keine Liquiditatsbelastung ergibt — anders als
wenn er an den deutschen Unternehmer Umsatzsteuer hatte zahlen missen.

Im Zuge des Reverse-Charge-Verfahrens hatte sich vor dem BFH! die Frage gestellt,
welcher Nachweis durch den leistenden Unternehmer erbracht werden muss, um
das Vorliegen der Voraussetzungen von § 13b UStG gegentiber den Finanzbehorden
begriinden zu kénnen:

6.4.2. Sachverhalt

Eine Unternehmerin betrieb einen Online-Marktplatz, (iber den sowohl
Unternehmer als auch Nichtunternehmer (Endverbraucher) Waren und Leistungen
zum Verkauf anbieten konnten (Shop-Plattform). Die Kunden der Unternehmerin
mussten sich zur Vermarktung der Waren allerdings zuvor registrieren und konnten
dabei zwischen einer Registrierung als Unternehmen und als Privatperson
auswahlen.

91 BFH-Urteil vom 31.01.2024, V R 20/21.
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Bei Registrierung als Unternehmen mussten neben den allgemeinen Stammdaten
auch Angaben zum Namen des Unternehmens, zum Unternehmenstyp (Branche),
zur Rechtsform, zu einer Handelsregisternummer und zur USt-ID gemacht werden.

Sofern die Angaben zur USt-ID freigelassen wurden, musste gesondert bestatigt
werden, dass der Verkauf als Unternehmen erfolgen sollte. Sofern die Angaben zur
USt-ID getatigt wurden, priifte die Unternehmerin die USt-ID auf Giiltigkeit in einem
automatisierten Sammelverfahren.

Bis 2014 behandelte die Plattform ausschlieflich Leistungsempfanger mit giltiger
USt-ID als Unternehmer. Dies wurde aber zum 01.01.2015 umgestellt und es
wurden auch Unternehmer ohne giiltige USt-ID als Unternehmer behandelt.

Auf dieser Basis wurden dann Umsatze nach § 13b UStG bei den Finanzbehorden
angemeldet.

Im Rahmen einer Sonderpriifung vertrat das Finanzamt die Auffassung, dass der
Nachweis ohne giiltige USt-ID unzuldssig sei und daher nicht angenommen werden
kann, dass die Leistungsempfanger Unternehmer waren. Es wurden entsprechende
Umsatzsteuern per Bescheid festgesetzt.

Die Vorinstanz gab der Finanzverwaltung allerdings teilweise Recht.

6.4.3. Rechtsprechung des BFH

Der BFH gab der Unternehmerin Recht und wies die Sache zur weiteren
Sachverhaltsaufklarung an das Finanzgericht zuriick. Dies begriindete das Gericht
wie folgt:

e Der Nachweis der Unternehmereigenschaft nach § 13b Abs. 5 UStG hangt
nicht von der Verwendung einer USt-ID ab, jedenfalls sieht das Gesetz dies
nicht zwingend vor.

e Es genligt laut BFH, wenn aus den vorliegenden Daten die Person des
Leistungsempfingers hinreichend identifizierbar war — dies hat der BFH
so gesehen.

e Das FG hat nach Auffassung des BFH seiner Aufklarungspflicht nicht
genlige getan und hatte zumindest stichprobenartig die Datensatze der
Klagerin auf die Unternehmereigenschaft hin prifen missen.

Im Ergebnis lasst der BFH daher den Nachweis der Unternehmereigenschaft auch
ohne USt-ID zu.
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6.4.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Gleichwohl ist der Nachweis ohne USt-ID nicht empfehlenswert. Denn im
vorliegenden Fall musste der BFH die Sache zur Sachverhaltsaufklarung an das FG
zuriickweisen und die Finanzrichter sind angehalten, von Gerichts wegen die Daten
des Unternehmens zu prifen. Dies ist unter Umstanden ein enormer Aufwand.

Daher bleibt in der Praxis zu empfehlen, unbedingt die USt-ID-Nummern von den
Kunden abzufragen und diese auch in regelmaRigen Abstanden zu prifen. Dies
erspart mihselige Diskussionen mit der Finanzverwaltung und einen eventuell im
Rahmen einer Priifung zu erbringenden Einzelnachweis.

Dennoch bietet das BFH-Urteil eine mogliche Verteidigungsstrategie fiir
vergleichbare Fille, in denen die Finanzverwaltung die Anwendung von § 13b UStG
allein mit dem Fehlen der USt-ID begriinden mochte.
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6.5. Neue Entwicklungen zum unrichtigen
Steuerausweis nach § 14c UstG

6.5.1. Allgemeines

6.5.1.1. Gesetzliche Regelung

Rechnet ein Unternehmer mit einem zu hohen Steuersatz ab (z.B. Abrechnung
ermaRigt besteuerter Leistungen mit dem Regelsteuersatz) und weist er in der Folge
dessen einen zu hohen Steuerbetrag in der Rechnung aus, schuldet er gemal § 14c
Abs. 1 UstG die zu Unrecht ausgewiesene Steuer dennoch, und zwar so lange, bis er
die unrichtige Rechnung ggii. dem Leistungsempfanger berichtigt.

6.5.1.2. EuGH-Urteil vom 08.12.2022°

In einem noch sehr jungen Urteil hatte der EuGH auf Vorlage des 6sterreichischen
Bundesfinanzhofs den folgenden Sachverhalt zu beurteilen:

e Die Betreiberin eines Osterreichischen Indoor-Spielplatzes hatte
Leistungen, die in Osterreich dem ermiRigten Steuersatz unterliegen,
versehentlich mit dem reguldren Steuersatz abgerechnet

e Die Kunden waren ausschlieBlich Privatkunden, da eine
unternehmerische Nutzung der Leistungen eines Indoor-Spielplatzes nicht
denkbar war

e Insgesamt ging es um 20.000 Kleinbetragsrechnungen, die fehlerhaft
abgerechnet waren

e Die Betreiberin korrigierte nach Kenntniserlangung tber den Fehler die
Umsatzsteueranmeldungen und forderte vom Finanzamt die zu viel
gezahlte Umsatzsteuer zuriick

e Das Osterreichische Finanzamt versagte die Erstattung, da die GmbH nach
Osterreichischem Recht analog § 14c Abs. 1 UstG dazu verpflichtet sei, die
Rechnungen ggii. den Endkunden zu berichtigen; da diese nicht
identifizierbar waren, ware dies nicht moglich

e AuRerdem sah das Osterreichische Finanzamt ein Problem darin, dass sich
die Betreiberin mit einer Erstattung , bereichern” wiirde, da die Kunden ja
faktisch die hohere Umsatzsteuer gezahlt hatten und die Erstattung nun
Teil der Marge werden wiirde

e Der osterreichische Finanzhof erkannte im Ausgangssachverhalt aber
keine Gefahrdung des Steueraufkommens und lag dem EuGH den Fall vor

Der EuGH hat nun den Fall entschieden. Er sieht keine Gefahrdung des
Steueraufkommens, da die Leistungen ausschlieBlich an nicht
vorsteuerabzugsberechtigte Endverbraucher erbracht wurden. Dadurch ware

92 EuGH-Urteil vom 08.12.2022, C-378/21.
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Art. 203 MwStSystRL, auf dem im Ergebnis der deutsche § 14c Abs. 1 UstG beruht,
nicht anwendbar, sodass ein Steuerpflichtiger, der in seiner Rechnung an solche
Endverbraucher einen Giberhéhten Mehrwertsteuerbetrag ausgewiesen hat, den zu
Unrecht in Rechnung gestellten Teil der Mehrwertsteuer daher nicht schuldet.

Somit ist nach Ansicht des EuGH auch keine Berichtigung der Rechnungen
erforderlich, um dem Anwendungsbereich von § 14c Abs. 1 UstG zu ,,entkommen®.

6.5.2. Deutsches Urteil zu § 14c UStG im Kontext der EuGH-
Rechtsprechung®

6.5.2.1. Sachverhalt

e Die Z AG (Klagerin) streitet mit dem Finanzamt Uber das Vorliegen der
Umsatzsteuerbefreiung fiir Postzustellungsleistungen (PZA-Leistungen)
gemal § 4 Nr. 11b UStG.

e Die Leistungen wurden von der Z AG steuerpflichtig abgerechnet, obwohl
das Finanzamt die Auffassung vertritt, dass die Leistungen steuerfrei
abgerechnet werden missten.

e In der Konsequenz wiirde sich ein unrichtiger Steuerausweis nach § 14c
Abs. 1 UstG ergeben.

e Die Z AG bringt hervor, dass das Steueraufkommen durch den unrichtigen
Steuerausweis nicht gefdhrdet sei, weil die Kunden nicht zum
Vorsteuerabzug berechtigt waren.

6.5.2.2. Besteuerungsproblem

Gilt § 14c UstG auch fir Félle, in denen das Steueraufkommen nicht gefahrdet ist,
weil die Leistungsempfanger keinen Vorsteuerabzug geltend machen kénnen?

6.5.2.3. Entscheidung des FG

Das FG gab der Klage statt und verneinte die Anwendung von § 14c UstG. Dies
begriindet es wie folgt:

e Soweit Leistungen unrichtigerweise steuerpflichtig gegeniiber nicht
vorsteuerabzugsberechtigten Kunden abgerechnet wurde, kann sich die Z
AG auf die Nichtanwendbarkeit von § 14c Abs. 1 UstG (hilfsweise auf Art.
203 MwsStSystRL) berufen, da das Umsatzsteueraufkommen nicht
gefdahrdet worden ist.

e Das EuGH-Urteil vom 08.12.2022 %* ist in diesem Fall entsprechend
anzuwenden.

93 FG KolIn, Urteil vom 25.07.2023, 8 K 2452/21.
94 EuGH-Urteil vom 08.12.2022, C-378/21.
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6.5.2.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Das Urteil ist fur die Praxis sehr wichtig und interessant. Denn es setzt die bereits in
einem vergangenen Seminar besprochene Rechtsprechung des EuGH vom
08.12.2022, in dem es um einen Fall aus Osterreich ging, fort und wendet das
gleiche Recht auch fiir deutsche Falle an.

Da die Finanzverwaltung gegen das Urteil des FG KéIn nun in Revision®> gegangen
ist, wird sich in Zukunft der BFH mit dieser Frage zu beschéftigen haben. Die
Chancen stehen gut, dass der BFH den Ausfiihrungen des FG folgen wird, sodass es
dann auch eine deutsche Rechtsprechung fiir die Nichtanwendung von § 14c UstG
in Fallen ohne Gefdhrdung des Steueraufkommens geben wiirde.

6.5.3. BMF-Schreiben vom 27.02.2024%

Obwohl die Finanzverwaltung das zuvor genannte Urteil beim BFH revidiert, wendet
sie mit dem BMF-Schreiben vom 27.02.2024 die Grundsdtze des EuGH-Urteils
bereits jetzt in Deutschland an. Ein Einspruch ist daher in solchen Féallen i.d.R. nicht
erforderlich.

9 BFH Az. VR 16/23.
96 BMF-Schreiben vom 27.02.2024, BStBI. | 2024, S. 361.
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6.6. Neue Rechtsprechung zur
umsatzsteuerlichen Organschaft

6.6.1. Allgemeines

6.6.1.1. Grundlagen zur umsatzsteuerlichen Organschaft

Systematik

Eine umsatzsteuerliche Organschaft liegt vor, wenn eine juristische Person nach
dem Gesamtbild der Verhaltnisse finanziell, wirtschaftlich und organisatorisch in
das Unternehmen des Organtragers eingegliedert ist, § 2 Abs. 2 Nr. 2 UStG. Der
Begriff der juristischen Person umfasst dabei auch Personengesellschaften®’.

Die Grundidee hinter der umsatzsteuerlichen Organschaft besteht darin, dass
miteinander  verbundene Unternehmen (finanziell,  wirtschaftlich und
organisatorisch) eigentlich ein Unternehmen darstellen, das aus div. Griinden auf
unterschiedliche Rechtstrager aufgeteilt wurde. Das deutsche UStG fasst solche
Unternehmen daher fiir Umsatzsteuerzwecke zu einem einheitlichen Unternehmen
zusammen.

Die Konsequenz ist, dass die umsatzsteuerlich relevanten Transaktionen vom
Organtrager abgewickelt und bei ihm konsolidiert werden. Eine solche
Konsolidierung ist aber nur moglich, wenn beide Rechtstrager im Inland ansassig
sind. Grenziiberschreitende Organschaften kann es in der Umsatzsteuer hingegen
nicht geben.

Begriff der finanziellen Eingliederung

Unter finanzieller Eingliederung wird gemeinhin der Besitz der entscheidenden
Anteilsmehrheit an der Organgesellschaft verstanden, die es dem Organtrager
ermoglicht, durch Mehrheitsbeschliisse seinen Willen in der Organgesellschaft
durchzusetzen. Sofern die Stimmrechtsverhaltnisse den Beteiligungsverhaltnissen
entsprechen, wurde bislang eine finanzielle Eingliederung bei einer Beteiligung von
> 50 % ausgegangen®®,

Begriff der wirtschaftlichen Eingliederung

Unter wirtschaftlicher Eingliederung wird ein wirtschaftlicher Zusammenhang und
damit ein bestimmtes Abhdngigkeitsverhaltnis zwischen den beiden Gesellschaften
verstanden. Sie kann im Falle von gegenseitigen Leistungsbeziehungen bestehen,
bei ausgepragter finanzieller und organisatorischer Eingliederung wird aber auch
eine wirtschaftliche Eingliederung dann schon angenommen, wenn zwischen dem

97 vgl. A. 2.8 Abs. 2 S. 5, Abs. 5a UStAE.
%8 Vgl. A. 2.8 Abs. 5S. 1 u.S. 2 UStAE.
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Organtrager und der Organgesellschaft auf Grund gegenseitiger Forderung und
Erganzung mehr als nur unerhebliche wirtschaftliche Beziehungen bestehen?®?.

Begriff der organisatorischen Eingliederung

Die organisatorische Eingliederung setzt voraus, dass die mit der finanziellen
Eingliederung verbundene Moglichkeit der Beherrschung der Tochtergesellschaft
durch die Muttergesellschaft tatsdchlich wahrgenommen wird. Dies ist vor allem
dann der Fall, wenn die Geschaftsfilhrungen von Organtrager und
Organgesellschaft aus denselben Personen bestehen!®.

Beispiel zur umsatzsteuerlichen Organschaft

Beispiel

Die X-GmbH produziert Industriemaschinen. Um diese Maschinen zu vermarkten,
grindet sie die Y-GmbH, deren alleinige Gesellschafterin die X-GmbH (100 %) ist.
Die Y-GmbH stellt Vertriebsmitarbeiter ein und verkauft die Maschinen im Namen
der X-GmbH an Endkunden. Die Waren werden dann unmittelbar von der X-GmbH
an die Endkunden gesendet. Die Geschaftsfiihrer von X-GmbH und Y-GmbH sind
identisch.

Im Jahr 01 sind die folgenden Umsatzsteuern und Vorsteuern entstanden:

USt: X-GmbH: 2.000.000 € Y-GmbH: 500.000 €
VorSt:  X-GmbH: 500.000 € Y-GmbH: 100.000 €

Wie ist der Sachverhalt im Hinblick auf die umsatzsteuerliche Organschaft zu
beurteilen?

Lésung

Zwischen X-GmbH und Y-GmbH besteht eine Organschafti.S.d. § 2 Abs. 2 Nr. 2 UstG,

denn:

e Die X-GmbH ist zu 100 % an der Y-GmbH beteiligt — eine finanzielle
Eingliederung liegt vor

e die X-GmbH und Y-GmbH stehen in engen Geschaftsbeziehungen, da die Y-
GmbH mit dem Vertrieb einen wichtigen unternehmerischen Prozess fir die X-
GmbH abbildet — eine wirtschaftliche Eingliederung liegt vor

e dadie Geschéftsfiihrer personenidentisch sind, liegt auch eine organisatorische
Eingliederung vor

Konsequenz der Organschaft ist, dass die Y-GmbH als Organgesellschaft nicht als
selbstindige  Unternehmerin  anzusehen ist. Stattdessen erfolgt die
Umsatzbesteuerung vollstandig auf Ebene der X-GmbH als Organtragerin.

%9 Vgl. A. 2.8 Abs. 6S. 1 u.S. 3 UStAE.
100 ygl. A. 2.8 Abs. 7 u. Abs. 8 UStAE.
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In der UStE der X-GmbH wéaren demnach insgesamt 2.500.000 € Umsatzsteuern und
600.000 € Vorsteuern zu erfassen. Umsatze zwischen den Gesellschaften werden als
nicht steuerbare Innenumséatze angesehen.

6.6.1.2. Zuriickliegende Rechtsprechung zur deutschen Regelung im
Verhaltnis mit dem EU-Recht

Zur Steuerschuldnerschaft des Organtragers

In einem Gerichtsverfahren hatte der BFH dem EuGH die Frage vorgelegt, ob die
deutsche Regelung zur Organschaft insgesamt EU-rechtskonform ist 10! .
Insbesondere ging es darum, dass das deutsche Gesetz den Organtrager als
Steuerschuldner bestimmt, obschon in der EU-Gesetzgebung die dort angelehnte
Regelung der ,Mehrwertsteuergruppe” eher dazu tendiert, einen eigenen
Steuerpflichtigen zu definieren.

Der EuGH hatin seiner Entscheidung diesen Umstand aber nicht als EU-rechtswidrig
betrachtet. Die Steuerschuldnerschaft des Organtragers fiir die Umsatzsteuern des
Organkreises war daher bereits seit Ende 2022 unproblematisch.

Behandlung der Organgesellschaft

Im Rahmen der Vorlage wollte der BFH aber auch wissen, ob die Behandlung der
Organgesellschaft als nicht selbstandige Einheit korrekt ist.

Der EuGH &uBerte hierzu, dass Einheiten, die eine Mehrwertsteuergruppe bilden
kénnen, eng miteinander verbunden sein missen; die zugrundeliegende EU-
Regelung sieht aber nicht vor, dass das Bestehen dieser Beziehung dazu fiihrt, dass
ein Mitglied der Gruppe als unselbstdandig angesehen werden kann.

Diese AuRerung fiihrte seit Ende 2022 zu groRer Unsicherheit, da die Vorschrift von
§ 2 Abs. 2 Nr. 2 UStG an eben genau diese Selbstandigkeit als Abgrenzungsmerkmale
zur eigenstandigen Unternehmertéatigkeit ankniipft. Bisher wird davon
ausgegangen, dass die Organgesellschaft ihre rechtliche Selbstandigkeit verliert,
sobald sie in eine Organschaft eingebunden ist.

Der EuGH verlangte in der Entscheidung, dass jedes Gruppenmitglied zusatzlich zu
prifen habe, ob es weiterhin selbstandig tatig ist, d.h. ob es eine Tatigkeiten im
eigenen Namen, auf eigene Rechnung, auf eigenes wirtschaftliches Risiko und in
eigener Verantwortung auslibt.

Zur Frage der EU-Rechtskonformitat der deutschen Organschaftsregelung hatte sich
das Gericht aber auch nicht ausdriicklich geduRert.

101 EuGH-Urteil vom 01.12.2022, C-269/20.
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Der BFH hatte aufgrund dessen zur Frage der nicht steuerbaren Umsatze nach
Ergehen der EuGH-Entscheidung vom 01.12.2022 eine weitere Vorlage beim EuGH
vorgenommen, um hier Klarheit zu erhalten. Uber diese Vorlage wurde nun durch
den EuGH entschieden. Das Urteil wird nachfolgend besprochen.

6.6.2. Neue Entscheidung des EuGH1%?

Der EuGH hat nun in einem Urteil vom 11.07.2024 entschieden, dass auch die
deutsche Behandlung der Innenumsitze als ,,nicht steuerbare Umsatze” mit dem
EU-Recht vereinbar ist. Somit steht die deutsche Regelung zur Organschaft
vollstandig im Einklang mit der MwStSystRL.

6.6.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Entscheidung hat in Fachkreisen fiir Erleichterung gesorgt, denn die Annahme
steuerbarer Umsatze innerhalb des Organkreises hatte zu groBen Verdnderungen
insbesondere in den Féllen gefiihrt, in denen eine der Gesellschaften nicht zum
Vorsteuerabzug berechtigt ware.

Letztlich bleibt durch die Rechtsprechung aber alles so wie gehabt und es besteht
kein Anderungsbedarf.

102 EuGH-Urteil vom 11.07.2024, C-184/23.
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6.7. Neue Rechtsprechung zur Abgrenzung von
Einzweck- und Mehrzweckgutscheinen

6.7.1. Allgemeines

Die Umsatzsteuer unterscheidet bei der Ausstellung von Gutscheinen in Einzweck-
und Mehrzweck-Gutscheine.

Einzweck-Gutscheine liegen vor, wenn die geschuldete Steuer bereits bei Ausgabe
des Gutscheins feststeht, weil der Verwendungszweck bereits klar definiert ist. In
diesen Fallen wird gemaR § 3 Abs. 14 S. 2 UStG die Umsatzsteuer bereits im
Zeitpunkt der Ausgabe des Gutscheins ausgeldst. Die Einlosung des Gutscheins hat
dann keine umsatzsteuerliche Konsequenz mehr und dient lediglich der Bezahlung.

Mehrzweck-Gutscheine liegen hingegen vor, wenn die geschuldete Steuer bei
Ausgabe des Gutscheins noch nicht feststeht, z.B. weil der Gutschein fir
verschiedene Zwecke eingeldst werden kann. Gemal § 3 Abs. 15 S. 2 UStG entsteht
dort die Umsatzsteuer erst mit der Einl6sung des Gutscheins, nicht jedoch mit der
Ausgabe.

Aufgrund dieser Unterschiede ist es in der Praxis wichtig, Einzweck- und
Mehrzweck-Gutscheine korrekt voneinander abgrenzen zu kénnen. Zu genau dieser
Abgrenzung hat nun der EuGH entschieden.

6.7.2. Sachverhalt®?

e Eine GbR verkaufte (ber ihren Online-Shop Guthabenkarten /
Gutscheincodes zum Aufladen von ,Nutzerkonten“ fir den Erwerb
digitaler Inhalte im Online-Shop von Playstation.

e Diese Guthabenkarten wurden in  mehrstufigen  Strukturen
grenziiberschreitend in der EU verkauft — die Guthabenkarten waren
jeweils mit einer verbindlichen Landerkennung versehen. Deutsche Nutzer
waren nach den Geschéaftsbedingungen verpflichtet, ein deutsches
Nutzerkonto zu unterhalten und sie konnten nur Karten mit einer
deutschen Landerkennung verwenden.

e Der BFH war sich in der Abgrenzung von Einzweck- und Mehrzweck-
Gutscheinen nicht sicher, da der Verkauf hier iber eine Vertriebskette
erfolgte. Daher bat er den EuGH um Entscheidung.

103 EuGH-Urteil vom 18.04.2024, C-68/23.
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6.7.3. Entscheidung des EuGH

Der EuGH beurteilte die Karten als Einzweck-Gutscheine und begriindete dies wie
folgt:

e Voraussetzung eines Einzweck-Gutscheins ist nach MwStSystRL, dass im
Zeitpunkt der Ausstellung des Gutscheins der Ort sowie der
anzuwendende Mehrwertsteuersatz feststehen.

e Obder Gutschein vor der Nutzung zwischen verschiedenen Unternehmern
libertragen und im Rahmen einer mehrstufigen Vertriebskette verkauft
wird, spielt fir den EuGH keine Rolle.

e Aufgrund der Landerkennungen der Gutscheinkarten und des klaren
Steuersatzes entsteht die Umsatzsteuer bereits mit Ausstellung des
Gutscheins. Die Einlosung ist daflir umsatzsteuerlich ohne Bedeutung.

6.7.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Rechtsprechung zeigt, dass der Wortlaut von MwStSystRL und UStG im Bereich
der Gutscheine streng auszulegen sind und dass Einzweck-Gutscheine bei Vorliegen
des Leistungsorts und der anzuwendenden Steuersatze gegeben sind.

Gleichwohl gibt es auch noch zahlreiche Einzelfragen, die offenbleiben —
insbesondere in den Fallen mit mehrstufigen Vertriebsketten, bei denen nicht durch
Landerkennungen vorher festgelegt ist, in welchem Land die Gutscheine eingel6st
werden. Auf einen Aufsatz in der NWB!%* wird an dieser Stelle verwiesen.

104 StuB Nr. 13 vom 12.07.2024, S. 511.
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6.8. Neue Rechtsprechung zur Einheitlichkeit
von Leistungen

6.8.1. Allgemeines

Werden verschiedene Leistungen im Blindel angeboten, ist zu differenzieren:

e Inmanchen Fillen wird angenommen, dass die Leistungen aufzuteilen sind
(z.B. nach aktuellem Stand bei Beherbergungsumsatzen; Aufteilung in
Ubernachtung und Friihstiick).

e In manchen Féllen wird angenommen, dass es sich um eine einheitliche
Leistung handelt, die in eine Haupt- und Nebenleistung aufzuteilen ist und
bei der Hauptleistung die umsatzsteuerlichen Folgen vorgibt.

6.8.1.1. Verwaltungsmeinung

Die Finanzverwaltung ist in der Vergangenheit in den Fallen, in denen es um eine
hohere Steuerbelastung fir den Birger ging, vornehmlich vom Aufteilungsgebot
ausgegangen, z.B. bei der Mitvermietung von Betriebsvorrichtungen (§ 4 Nr. 12 S. 2

105

UStG) bei ansonsten steuerfreier Vermietung'®> oder neuerdings teilweise auch bei

digitalen Dienstleistungen'®.

6.8.1.2. BFH-Rechtsprechung

Die Rechtsprechung hat in der Vergangenheit einzelne Falle genau diversifiziert. So
hat der BFH!%” im Falle des Hotelfriihstiicks im Rahmen einer Hotelvermietung
geurteilt, dass dort das Aufteilungsgebot aufgrund des expliziten Wortlauts in § 12
Abs. 2 Nr. 11 S. 2 UStG Anwendung finden misste. In einem anderen — noch recht
jungen Verfahren — hat der BFH %8 jedoch im Kontext der Mitvermietung von
Betriebsvorrichtungen bei ansonsten steuerfreier ~ Vermietung  das
Aufteilungsverbot abgelehnt und stattdessen die Einheitlichkeit der Leistung bejaht.

In einem weiteren jiingeren Verfahren hat der BFH!% im Rahmen einer AdV aber
sogar ernstliche Zweifel am Aufteilungsgebot in Hotelleriefadllen bekundet, da
zwischenzeitlich einige weitere EuGH-Entscheidungen zur Problematik ergangen
sind, die eher in Richtung der Einheitlichkeit der Leistungen tendieren.

105 ygl|, A. 4.12.10 UStAE.

106 yg|, BMF-Schreiben vom 29.04.2024, BStBI. | 2024, S. 726.
107 BFH-Urteil vom 24.04.2013, XI R 3/11, BStBI. Il 2014, S. 86.
108 BFH-Beschluss vom 17.08.2023, VR 7/23.

109 BFH-Beschluss vom 07.03.2022, XI B 2/21.
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6.8.2. Aktuelle BFH-Vorlagen

Nun hat der BFH!!? mit seinen Beschliissen vom 10.01.2024 dem EuGH die Frage
vorgelegt, ob das Unionsrecht dem nationalen Aufteilungsgebot in § 12 Abs. 2
Nr. 11 S. 2 UStG fiir nicht der Beherbergung dienende Leistungen entgegensteht,
wenn es sich hierbei um Nebenleistungen zur steuerermafigten Beherbergung
handelt.

Interessant fir die Abgrenzung zwischen einer einheitlichen Leistung oder der
Anwendung des Aufteilungsgebots sind insbesondere folgende Aspekte, die in den
zugrundeliegenden Verfahren auch Gegenstand sind:

e Das Frihstiick lieB sich in einer Vorlage nicht abbestellen und war immer
im Gesamtpreis enthalten, was fiir eine einheitliche Leistung spricht.

e Das Gleiche galt fiir eine Parkplatziiberlassung, die Bereitstellung von
WLAN und Fitness- und Wellnesseinrichtungen.

6.8.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Die anhédngigen Verfahren kénnen insbesondere im Bereich der Hotellerie
weitreichende Konsequenzen haben. Wenn der EuGH zu der Erkenntnis gelangen
sollte, dass das Aufteilungsgebot von § 12 Abs. 2 Nr. 11 S. 2 UStG gegeniber der
Einheitlichkeit der Leistung zuriicktritt, dann wéaren Hotelleistungen, wenn sie
gebiindelt verkauft werden, insgesamt mit dem ermaRigten Steuersatz von 7 % zu
besteuern. Dies hatte positive Auswirkungen auf die Mandantschaft.

Gleichwohl dirfte es schwierig sein, bis zum Ergehen der Entscheidung z.B. Gber
eine Verfahrensruhe von der Rechtsprechung zu profitieren. Denn selbst wenn die
Umsatzsteuervoranmeldungen, in denen die Umsétze bislang mit 19 % deklariert
werden, Gber eine Verfahrensruhe offen gehalten wiirden, wiirde dies nichts an den
bis dato ausgestellten Rechnungen &ndern, die dann Ulber einen unrichtigen
Steuerausweis nach § 14c Abs. 1 UStG verfligen. Vielleicht bietet das neue BMF-
Schreiben vom 27.02.2024, nach dem die 14c-Steuer in Fillen von Endverbrauchern
nicht geschuldet sein soll, hierfir einen moglichen Rettungsanker.

Auch wire es denkbar, bis zur Entscheidung des EuGH auf die Ausstellung von
Rechnungen gegeniiber Endverbrauchern zu verzichten (§ 14 Abs. 2S. 1 Nr.2S.1
UStG) oder zumindest die Umsatzsteuer nicht offen auszuweisen. Bei
Unternehmenskunden wird dies jedoch keine Abhilfe schaffen.

Letztlich bleibt abzuwarten, was die weitere Entwicklung bringt.

110 BFH-Beschllsse vom 10.01.2024, XI R 11/23; XI R 13/23; XI R 14/23.
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6.9. Neue Rechtsprechung zum
Vorsteuerabzug bei Vermietungen
(Mieterstrommodelle)

6.9.1. Allgemeines

Bei der steuerfreien Vermietung von Wohnflachen (§ 4 Nr. 12 lit. a) UStG) stellt sich
die Frage, inwieweit in Rechnung gestellte Nebenkosten als eigenstdndige
Leistungen zu qualifizieren sind oder inwieweit sie als Nebenleistungen das
Schicksal der Hauptleistung (steuerfreie Vermietung) teilen.

So hatte der BFH!! vor einiger Zeit entschieden, dass die Versorgung des Mieters
mit Warme und Wasser als steuerfreie Nebenleistung zu qualifizieren ist, wenn die
Vermietung pauschal (,warm“) erfolgt und der Mieter die Nebenkosten nicht
gesondert tragt. Insoweit war der Vorsteuerabzug fiir eine angeschaffte Heizung
nicht moglich.

Ganz allgemein wird bei einer steuerfreien Vermietung auch die Weiterbelastung
von Nebenkosten ohne gesonderten Steuerausweis (sog. Bruttoweiterbelastung)
angenommen,.

Nun ging es in einem neuen Verfahren um die Frage, inwieweit diese
Rechtsprechung auf die Lieferung von Strom im Rahmen eines Mieterstrommodells
anwendbar ist:

6.9.2. Sachverhalt!!?

e Der Klager vermietet ein Mehrfamilienhaus und ein Doppelhaus. Die
Vermietungen sind nach § 4 Nr. 12 lit. a) UStG steuerfrei.

e Der Klager hat auf beiden Objekten im Dezember 2018 jeweils eine PV-
Anlage mit Batteriespeicher installieren lassen. Fiir beide PV-Anlagen
wurden jeweils zwei Messungen verbaut. Die erste Messung erfasst die
Gesamtproduktion des Stroms. Der Strom, der direkt Uber den
Batteriespeicher zum Mieter flieRt, lauft Gber eine entsprechende
Messung. Der Uberschissige Strom wird eingespeist. Der von den Mietern
zusatzlich benétigte Strom wird im Namen des Vermieters aus dem Netz
bezogen und mit einem Gewinnaufschlag an den Mieter abgegeben.

e Der Klager rechnet mit den Mietern jdhrlich Uber einen
Gemeinschaftszahler im jeweiligen Haus ab. Hierfir hat er mit den

111 BFH-Urteil vom 07.12.2023, V R 15/21, BStBI. I1 2024, S. 503.
112 BFH-Urteil vom 17.07.2024, XI R 8/21, BB 2024 S. 2261 Nr. 40.
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Mietern eine »Zusatzvereinbarung zum Mietvertrag Gber
Stromversorgung” (sog. Mieterstromvertrag) geschlossen.

e In seiner UStVA hat der Klager die Vorsteuern aus der PV-Anlage geltend
gemacht.

e Dies wurde allerdings vom Finanzamt abgelehnt, da es in der
Stromlieferung unselbststandige Nebenleistungen zur umsatzsteuerfreien
Wohnraumvermietung annahm.

e Das Finanzgericht gab der Klage statt, hiergegen hat die Finanzverwaltung
Revision eingelegt.

6.9.3. Entscheidung des BFH

Der BFH wies die Revision zuriick und begriindet dies wie folgt:

e Die Lieferung von Mieterstrom stellt keine unselbststiandige Nebenleistung
zur Vermietung, sondern eine eigenstindige Hauptleistung dar, die
steuerpflichtig ist.

e Das Kriterium der eigenstandigen Hauptleistung wird insbesondere
dadurch deutlich, dass im vorliegenden Fall verbrauchsabhingig
abgerechnet wurde — das Entgelt fur die Stromlieferung war mithin nicht
durch die Miete abgegolten.

e Gleichzeitig hdtte der Mieter die Moglichkeit gehabt, einen anderen
Stromanbieter bei gleichzeitiger Fortfiihrung der steuerfreien Vermietung
zu wahlen.

e Den fir die Annahme einer Nebenleistung erforderlichen kausalen
Zusammenhang zwischen der Vermietung und der Stromiberlassung sah
der BFH daher nicht als gegeben an.

e In der Folge beurteilte er die Stromiiberlassung als umsatzsteuerpflichtig
und lieR gleichzeitig den Vorsteuerabzug fiir die PV-Anlage zu.

6.9.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Durch das Urteil dirfte die umsatzsteuerliche Behandlung von
Mieterstromvertragen und den damit einhergehenden Vorsteuerabzug aus den
Photovoltaikanlagen nun hinreichend geklart sein.
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6.10. Neue Rechtsprechung zum
Vorsteuerabzug bei unangemessenen
Aufwendungen

6.10.1. Aligemeines

Bei Betriebsausgaben ist die Angemessenheit grundsatzlich ohne Bedeutung.
Denn letztlich obliegt die Wirdigung der Angemessenheit von Aufwendungen dem
Unternehmer und nicht dem Finanzamt. Allerdings ist der Abzug von
Betriebsausgaben bei unangemessenen Aufwendungen dann ausgeschlossen,
soweit die Aufwendungen die Lebensfiihrung der Steuerpflichtigen beriihren, d.h.
eine private Mitveranlassung (z.B. Reprasentationszwecke) haben, § 4 Abs. 5S. 1
Nr.7 EStG. Uber § 15 Abs. 1a S. 1 UStG gilt diese Vorschrift auch fiir den
Vorsteuerabzug.

Aufgrund dessen, dass die Finanzverwaltung fir solche unangemessenen
Aufwendungen die Beweislast tragt, werden solche Verfahren haufig nur dann
gefiihrt, wenn es sich um moglichst plakative Falle handelt, z.B. bei teuren
Sportwagen oder Luxusgegenstanden, die von Geschéaftsfiihrern Uber das
Unternehmen erworben werden.

Gleichzeitig hat die standige Rechtsprechung die Anforderungen an die
Unangemessenheit sehr hoch gesetzt, sodass sich etwaige Verfahren aus Sicht des
Finanzamtes ,lohnen” missen, d.h. ein teures Auto allein reicht i.d.R. noch nicht
aus, um die Vorschrift in die Anwendung zu bringen. Das teure Auto muss vielmehr
im Widerspruch zu den unternehmerischen Realitaten stehen.

In genau diesem Kontext spielt der nachste Fall, bei dem es um die
Unangemessenheit eines Sportwagens fiir den Vorsteuerabzug ging:

6.10.2. Sachverhalt!!3

e Der Klager betreibt einen Mobilfunk-Shop, mit dem er in den Jahren 2017
bis 2019 steuerpflichtige Umsatze i.H.v. durchschnittlich 489.253,61 € bei
einem steuerlichen Gewinn von durchschnittlich 114.748,65 € erzielte.

e Fir sein Unternehmen hat er in der Vergangenheit zwei Fahrzeuge von
Volkswagen erworben, die er zum Zeitpunkt der Klage auch noch
unternehmerisch verwendet hat.

e Daneben beabsichtigt der Klager die Eroffnung eines
Sportwagenzentraums mit Werkstatt und Waschanlage, dessen Bau er

113 FG Niedersachsen, Urteil vom 18.01.2024, 5 K 148/23.
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nach und nach aus den Erlésen seines Mobilfunk-Shops und mittels eines
noch ausstehenden Darlehens finanzieren mochte. Ein entsprechendes
Grundstlck wurde bereits erworben und es wurde auch schon eine
Baugenehmigung beantragt.

Mit Kaufvertrag vom 20.05.2021 erwarb der Klager dann einen neuen
Porsche 911 GT3 mit Touring-Paket zum Preis von 184.606,77 € netto, der
im Januar 2022 zugelassen und Ubergeben wurde. Der Kaufpreis wurde
Uber ein Darlehen finanziert.

Neben den drei Fahrzeugen im Unternehmen besaR der Kldger auch noch
9 weitere Fahrzeuge im Privatvermogen, deren Wert er auf 614.000 €
schéatzte.

Der Klager beantragte den vollen Abzug der Vorsteuer aus dem Erwerb des
Porsche.

In einer spateren Umsatzsteuer-Sonderprifung gab der Klager gegeniiber
dem Priifer an, das Fahrzeug sei zu reprasentativen Zwecken angeschafft
worden und befinde sich in einer Garage, ohne bewegt zu werden. Der
damalige Steuerberater argumentierte, es handele sich um eine Investition
in die Zukunft des geplanten Autohauses, die zu erwartende
Wertsteigerung werde die Finanzierungskosten (ibersteigen.

Das Finanzamt lehnte hingegen den Vorsteuerabzug teilweise ab
(Beschrankung des Vorsteuerabzugs), weil es meinte, dass das Fahrzeug
nicht geeignet sei, als Reprasentationsobjekt eines Mobilfunk-Shops zu
agieren. Auch hatten sich die Umsatze nicht gesteigert.

Im Einspruchsverfahren konnten sich die Beteiligten nicht einigen.

6.10.3. Entscheidung des FG

Das FG wies die Klage als unbegriindet zuriick. Dies begriindete es wie folgt:

Aufwendungen beriihren nach der BFH-Rechtsprechung die Lebensfiihrung
i.5.d. §4 Abs.5S. 1 Nr. 7 EStG, wenn sie durch die personlichen Motive des
Steuerpflichtigen mitveranlasst sind, ohne dass deshalb die betriebliche
Veranlassung zu verneinen ist und ohne dass es einer teilweisen privaten
Nutzung des betreffenden Wirtschaftsguts bedarf.

Ob ein unangemessener Aufwand im Sinne der Vorschrift vorliegt, ist
danach zu beurteilen, ob ein ordentlicher und gewissenhafter
Unternehmer angesichts der erwarteten Vorteile und Kosten die
Aufwendungen ebenfalls auf sich genommen hatte.

Nach diesen Mal3stdben hat das Gericht das Fahrzeug als unangemessen
angesehen, da das Autohaus noch nicht fertiggestellt ist und auch nicht
absehbar ist, ob und wann dort jemals Fahrzeuge gehandelt werden. Die
Fertigstellung des Autohauses hangt unter anderem von der Gewahrung
eines Darlehens ab, die zum Entscheidungszeitpunkt noch ungewiss war.
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Auch hat der Klager mit dem Unternehmensteil noch keinerlei Umsatze
erzielt.

e Ein ordentlicher und gewissenhafter Unternehmer wiirde zu diesem
Zeitpunkt vielmehr den Kaufpreis des Porsches in die Fertigstellung des
Autohauses investieren als zu riskieren, dass das Autohaus nicht
fertiggestellt und sich der Kauf des Porsches zum beabsichtigten Zweck als
Fehlinvestition erweist.

e Der Senat verkennt nicht, dass es durchaus angemessen sein kann, auch in
der Griindungsphase eines Unternehmens bereits einen PKW
anzuschaffen, um damit die erforderlichen vorunternehmerischen
Tatigkeiten zu besorgen. Vorliegend hat der Klager das Fahrzeug aber zu
einem ganzlich anderen Zweck erworben.

e Ferner wird vorliegend auch die private Lebenssphare des Kldgers durch
den Erwerb des Sportwagens beriihrt, nachdem dieser sich fiir
motorisierte Fahrzeuge begeistert und zahlreiche hochwertige
Sportwagen in seinem Besitz hat.

6.10.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Der Fall zeigt, dass die Angemessenheit von Betriebsausgaben und der damit
korrespondierende Vorsteuerabzug davor allem bei luxuridsen Autos und anderen
Reprasentationsgegenstanden kritisch ist.

Die Anforderungen der Rechtsprechung zur Annahme einer Unangemessenheit sind
zwar hoch, weshalb viele Félle zugunsten der Mandantschaft entschieden werden —
doch eine gute unternehmerische Begriindung ist trotzdem notwendig.
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7. Die Einfuhrung der E-Rechnung ab 2025

7.1. Europarechtlicher Hintergrund

Die Einfiihrung der E-Rechnung ist nicht ausschliellich der deutschen Politik
zuzuschreiben, sondern geht auf Reformiiberlegungen der EU-Kommission zum
europaischen Mehrwertsteuersystem zuriick.

Aus diesem Grund ist es fir das Verstandnis der Hintergriinde zur E-Rechnung
essenziell, einen Blick auf die historische Entwicklung des heutigen
Mehrwertsteuersystems zu werfen:

7.1.1. Das Bestimmungslandprinzip

Die Besteuerung von Leistungen im europaischen Mehrwertsteuersystem liegt das
Bestimmungslandprinzip zugrunde. Demnach sollen Lieferungen und sonstige
Leistungen in dem Staat besteuert werden, in dem der Verbrauch stattfindet.

Dies kann aus dem volkswirtschaftlichen Charakter der Konsumbesteuerung
hergeleitet werden. Gleichzeitig flihrt das Bestimmungslandprinzip zu einer
héheren Steuergerechtigkeit, da in- und ausléandische Unternehmer aus Sicht des
Verbrauchers gleichgestellt werden.

Beispiel

Ein Vermieter aus Berlin (umsatzsteuerlicher Unternehmer) mochte einen
Handwerker mit der Reparatur an einem Mietobjekt beauftragen. Bei der Reparatur
wirde es sich um eine Werkleistung handeln. Zur Auswahl steht ihm ein polnischer
und ein deutscher Unternehmer.

Wie wiirde bei Leistungsausfiihrung durch den deutschen und den polnischen
Unternehmer jeweils besteuert werden?

Lésung
Deutscher Unternehmer

Der deutsche Unternehmer hatte eine in Deutschland steuerbare sonstige Leistung,
d.h. es wiirden 19 % deutsche USt anfallen, §§ 3 Abs. 9, 3a Abs. 3 Nr.1S.1,1 Abs. 1
Nr. 1 UStG.

Polnischer Unternehmer
Aber auch der polnische Unternehmer hatte gemall § 3a Abs. 3 Nr. 1 S. 1 UStG die
Werkleistung am Belegenheitsort des Grundsticks zu versteuern. Somit wiirde auch

bei ihm eine Besteuerung mit 19 % stattfinden.
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Fazit

Es kdme daher nicht zu einer Wettbewerbsverzerrung und beide Unternehmer
wirden mit dem gleichen Steuersatz abrechnen. Im Falle des Ursprungslandprinzips
ware dies anders — denn beim Ursprungslandprinzip musste der polnische

Handwerker 23 % (Polen) abfiihren und hatte einen Wettbewerbsnachteil.

Allerdings besteht beim Bestimmungslandprinzip auch die Gefahr, dass sich
Unternehmer im Bestimmungsland (Ausland) registrieren missten, sodass
Steuergerechtigkeit und birokratischer Aufwand abgewogen werden missen.

7.1.2. Reformen des EU-Mehrwertsteuersystems durch die
Digitalpakete

Dieser scheinbare Widerspruch zwischen Steuergerechtigkeit und Biirokratie ist
inzwischen teilweise abgebaut worden. Denn das Bestimmungslandprinzip wurde
im System der Umsatzsteuer wie folgt umgesetzt:

Lieferung

Sonstige Leistung

B2B (Unternehmer)

EU: Steuerbarkeit im
Ursprungsland®**
(,,Beginn der
Beford./Vers.”), aber
steuerfrei als innergem.
Lieferung!'® / Erwerber
muss einen innergem.
Erwerb!!® versteuern.

Drittland: Steuerbarkeit
im Ursprungsland
(,,Beginn der
Beford./Vers.”), aber
steuerfrei als
Ausfuhrlieferung®'’ —im
Bestimmungsland muss
eine Einfuhr versteuert
werden.

EU: Steuerbarkeit
grundsatzlich im
Bestimmungsland'®,

Abbau der Birokratie
i.d.R. durch Reverse-
Charge-Verfahren (§ 13b
UStG)

Drittland: Steuerbarkeit
grundsatzlich im
Bestimmungsland.

Steuerliche Folgen sind
im Drittland zu
prifent?®,

114§ 3 Abs. 6 S. 1 UStG ist die grundlegende Vorschrift fur den Ort der Lieferung.

115 8§ 4 Nr. 1 lit. b), 6a UStG.

116 § 1a UStG.
117.8§§ 4 Nr. 1 lit. a), 6 UStG.

118 § 33 Abs. 2 UStG normiert den Empfangersitz als grundlegende Ortsvorschrift. Viele besondere

Ortsvorschriften sehen ebenfalls eine Verlagerung ins Bestimmungsland vor.

119 Nicht jedes Drittland erhebt eine Umsatzsteuer. Einige Drittlander haben zudem &hnliche

Besteuerungsmechanismen wie Reverse-Charge (z.B. ,,Bezugssteuer” in der Schweiz).
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B2C (Endverbraucher)

EU: Steuerbarkeit haufig
im Bestimmungsland
durch Reform von § 3c
UStG*20

Abbau der Biirokratie
durch One-Stop-Shop
Verfahren!?! (OSS-
Verfahren) moglich.

EU: Steuerbarkeit zwar
grundsatzlich im
Ursprungsland (§ 3a Abs.
1 UStG), allerdings gibt
es viele
Sondervorschriften, die
den Ortins
Bestimmungsland
verlagern.

Abbau der Biirokratie
durch One-Stop-Shop
Verfahren!?? (OSS-
Verfahren) moglich.

Drittland: Steuerbarkeit Drittland: Steuerbarkeit

im Ursprungsland wie zuvor.

(,,Beginn der

Beford./Vers.”), aber Allerdings kein OSS-
steuerfrei als Verfahren moglich.

Ausfuhrlieferung —im
Bestimmungsland muss
eine Einfuhr versteuert
werden. Wer dafir
verantwortlich ist, hangt
vom Incoterm® ab.

Dieses Besteuerungssystem wurde vor allem durch die folgenden beiden Reformen
gepragt:

7.1.2.1. Mehrwertsteuerpaket zum 01.01.2015%3

Das Mehrwertsteuerpaket 2015 hat die heutige Vorschrift von § 3a Abs. 5 UStG
hervorgebracht, die flr auf elektronischem Weg erbrachte sonstige Leistungen (z.B.
Verkauf von Software Uiber das Internet) eine Ortsverlagerung ins Bestimmungsland
vorsieht.

Da bei Endverbrauchern kein Reverse-Charge-Verfahren umsetzbar ist, wurde
gleichzeitig das Mini-One-Stop-Shop-Verfahren (MOSS-Verfahren) eingefiihrt, bei
dem die Meldung der im Bestimmungsland steuerbaren Umsatze (iber das deutsche
Bundeszentralamt fiir Steuern (BZSt) moéglich war. So konnten Unternehmen mit
einer Meldung alle nach § 3a Abs. 5 UStG betroffenen EU-Umsitze deklarieren.

120 Dje heutige Fassung von § 3c UStG sieht sehr friih eine Verlagerung ins Bestimmungsland vor.
Falls § 3c UStG nicht greift, bleibt es aber bei der Steuerbarkeit im Ursprungsland nach § 3 Abs. 6
S. 1 UStG.

121 § 18j UStG.

122 §§ 18i, 18j UStG.

123 Richtlinie 2008/8/EG des Rates vom 12.02.2008 zur Anderung der Richtlinie 2006/112/EG
bezliglich des Ortes der Dienstleistung.
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Daher war dieses Mehrwertsteuerpaket ein Vorldaufer und ein , Test” fiir diese neue
Verfahrenslogik.

7.1.2.2. Mehrwertsteuer-Digitalpaket Il zum 01.07.2021

Mit Wirkung zum 01.07.2021 sind dann die Anderungen des Mehrwertsteuer-
Digitalpakets Il im nationalen Recht in Kraft getreten. Diese Reform war faktisch ein
Nachfolger des Mehrwertsteuerpakets aus 2015 und setzte dieses logisch fort.

Denn wesentlicher Bestandteil dieses Reformpakets war vor allem die Reform von
§ 3¢ UStG, der in der neuen Fassung (,innergemeinschaftlicher Fernverkauf; zuvor
»Versandhandelsregelung”) deutlich friiher eine Verlagerung ins Bestimmungsland
vorsieht als in der vorherigen Version, bei der auf vergleichsweise hohe
Lieferschwellen pro Bestimmungsland abgestellt wurde.

Gleichzeitig wurde das MOSS-Verfahren zum heutigen 0OSS-Verfahren erweitert,
sodass seither eben auch innergemeinschaftliche Fernverkaufe nach § 3c UStG tber
den One-Stop-Shop gemeldet werden kénnen.

7.1.3. Fortsetzung durch ViDA

Allerdings genligten auch diese beiden Reformen noch nicht, um die Birokratie bei
gleichzeitiger Anwendung des Bestimmungslandprinzips optimal umzusetzen.

Insbesondere die heutige Fassung des 0SS-Verfahrens geniigt den Anforderungen
noch nicht, da z.B. Fulfillment-Strukturen im E-Commerce, im Bestimmungsland
steuerbare Werklieferungen und andere Tatbestande nicht dartiber abgewickelt
werden kénnen.

An dieser Stelle kniipft nun die dritte Reform (,VAT in the digitale Age”?*,
abgekiirzt ViDA) an, die Ende 2022 von der EU-Kommission beschlossen wurde und
sich schrittweise in Umsetzung befindet.

Durch ViDA soll insbesondere der OSS ausgebaut werden, was zu einer deutlichen
Vereinfachung des Mehrwertsteuersystems fihren wirde. Somit kénnen wir
erwarten, dass sich mit zunehmender Vereinfachung der Besteuerungsverfahren
die Bestrebungen noch starker in Richtung des Bestimmungslandprinzips ausrichten
werden.

An dieser Stelle kommt auch die E-Rechnung ins Spiel: im B2B sind zwar durch den
Besteuerungsmechanismus der innergemeinschaftlichen Lieferung und des

124 Details sind unter https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-
say/initiatives/13186-Mehrwertsteuer-im-digitalen-Zeitalter de abrufbar.
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innergemeinschaftlichen Erwerbs die biirokratischen Hirden groftenteils
eingegrenzt — allerdings muss der Lieferant immer noch die Zusammenfassende
Meldung (ZM) Gbermitteln, damit die Besteuerung des innergemeinschaftlichen
Erwerbs beim Empfanger sichergestellt werden kann.

Diese ZM soll in einigen Jahren durch ein Meldesystem ersetzt werden.
Grundgedanke des Meldesystems ist, dass alle Unternehmen die Rechnungen als
elektronische Datensatze in Echtzeit an die Finanzverwaltung tGbermitteln. Diese
kann dann aus den elektronischen Datensitzen auslesen, ob es sich um eine
innergemeinschaftliche Lieferung handelt oder nicht. Und die sE-Rechnung ist
genau der Datensatz, der fiir das Meldesystem benétigt wird.

Daher dient die Einflihrung der E-Rechnung der Vorbereitung des Meldesystems.
Einzelheiten zum Meldesystem (insbesondere der Ablauf der elektronischen
Ubermittlung) sind noch nicht bekannt und m.E. vor 2028 — 2030 auch nicht zu
erwarten.

Dennoch helfen die Hintergriinde zur ViDA-Reform dabei, die E-Rechnung im
nationalen Recht besser zu verstehen. Denn das nationale Recht normiert z.B. eine
Pflicht zur Nutzung der E-Rechnung nur im B2B. Dies wiederum hdngt damit
zusammen, dass nur diese Umsatze zu einer ZM fiihren kénnen.

Es ist daher wichtig, den Gesamtzusammenhang des européischen
Mehrwertsteuersystems im Blick zu behalten, um die bevorstehenden Anderungen
im nationalen Umsatzsteuerrecht besser einordnen zu kdnnen.

7.2. Die E-Rechnung im Rechnungseingang
(2025)

7.2.1. Rechtliche Grundlagen

7.2.1.1. Neue Fassung von § 14 UStG durch das
Wachstumschancengesetz

Die Einfihrung der E-Rechnung in das nationale Recht ist schlieBlich mit

Verabschiedung des Wachstumschancengesetzes 12° erfolgt. Demnach tritt die

folgende Fassung von § 14 UStG mit Wirkung zum 01.01.2025 in Kraft:

125 Gesetz zur Starkung von Wachstumschancen, Investitionen und Innovation sowie
Steuervereinfachung und Steuerfairness (Wachstumschancengesetz), BGBI. 2024 | Nr. 108 v.
27.03.2024.
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Wortlaut der verabschiedeten Anderung in § 14 UStG

Ersetzung des bisherigen § 14 Abs. 1 S. 2 — 8 UStG durch folgende Formulierung:
»Eine Rechnung kann als elektronische Rechnung oder vorbehaltlich des Absatzes 2

als sonstige Rechnung libermittelt werden. Eine elektronische Rechnung ist eine
Rechnung, die in einem strukturierten elektronischen Format ausgestellt,
ibermittelt und empfangen wird und eine elektronische Verarbeitung ermdéglicht.
Eine sonstige Rechnung ist eine Rechnung, die in einem anderen elektronischen
Format oder auf Papier iibermittelt wird. Die Ubermittlung einer elektronischen
Rechnung oder einer sonstigen Rechnung in einem elektronischen Format bedarf der
Zustimmung des Empféngers, soweit keine Verpflichtung nach Absatz 2 Satz 2
Nummer 1 besteht. Das strukturierte elektronische Format einer elektronischen
Rechnung

1. muss der europdischen Norm fiir die elektronische Rechnungsstellung und der
Liste der entsprechenden Syntaxen gemdpf der Richtlinie 2014/55/EU vom 16.
April 2014 (ABI. L 133 vom 6. 5. 2014, S. 1) entsprechen oder

2. kann zwischen Rechnungsaussteller und Rechnungsempfinger vereinbart
werden. Voraussetzung ist, dass das Format die richtige und vollstindige
Extraktion der nach diesem Gesetz erforderlichen Angaben aus der
elektronischen Rechnung in ein Format erméglicht, das der Norm nach Nummer
1 entspricht oder mit dieser interoperabel ist.”

Fassung des Absatzes 2 wie folgt:

»(2) Fiihrt der Unternehmer eine Lieferung oder eine sonstige Leistung nach § 1
Absatz 1 Nummer 1 aus, ist er berechtigt, eine Rechnung auszustellen. In den
folgenden Fillen ist er zur Ausstellung einer Rechnung innerhalb von sechs Monaten
nach Ausfiihrung der Leistung verpflichtet, wenn der Umsatz nicht nach § 4 Nummer
8 bis 29 steuerfrei ist:

1. fiir eine Leistung an einen anderen Unternehmer fiir dessen Unternehmen; die
Rechnung ist als elektronische Rechnung nach Absatz 1 Satz 3 und 6
auszustellen, wenn der leistende Unternehmer und der Leistungsempfénger im
Inland oder in einem der in § 1 Absatz 3 bezeichneten Gebiete ansdissig sind;

2. fiir eine Leistung an eine juristische Person, die nicht Unternehmer ist;

3. fiir eine steuerpflichtige Werklieferung (§ 3 Absatz 4 Satz 1) oder sonstige
Leistung im Zusammenhang mit einem Grundstiick an einen anderen als in den
Nummern 1 oder 2 genannten Empfénger.

Die sich aus dem Gesetzeswortlaut ableitbaren Erkenntnisse werden im Folgenden
naher betrachtet.
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7.2.2. Zeitliche Anwendbarkeit

Die neue Fassung von § 14 UStG tritt formell ab dem 01.01.2025 in Kraft, sodass
grundsatzlich ab diesem Datum die E-Rechnung als neuer Standard im B2B-Kontext

gilt.

Allerdings sieht § 27 Abs. 38 i.d.F. des Wachstumschancengesetzes folgende

Ubergangsregelung vor:

§ 27 Abs. 38 i.d.F. des Wachstumschancengesetzes
»(38) Abweichend von § 14 Absatz 1 und 2 kann eine Rechnung
1.

bis zum 31. Dezember 2026 fiir einen nach dem 31. Dezember 2024 und vor dem
1. Januar 2027 ausgefiihrten Umsatz auf Papier oder vorbehaltlich der
Zustimmung des Empféngers in einem elektronischen Format, das nicht § 14
Absatz 1 Satz 6 entspricht, libermittelt werden;

bis zum 31. Dezember 2027 fiir einen nach dem 31. Dezember 2026 und vor dem
1. Januar 2028 ausgefiihrten Umsatz auf Papier oder vorbehaltlich der
Zustimmung des Empféngers in einem elektronischen Format, das nicht § 14
Absatz 1 Satz 6 entspricht, iibermittelt werden, wenn der Gesamtumsatz (§ 19
Absatz 3) des die Rechnung ausstellenden Unternehmers im vorangegangenen
Kalenderjahr nicht mehr als 800 000 Euro betragen hat;

bis zum 31. Dezember 2027 fiir einen nach dem 31. Dezember 2025 und vor dem
1. Januar 2028 ausgefiihrten Umsatz vorbehaltlich der Zustimmung des
Empféngers in einem elektronischen Format, das nicht § 14 Absatz 1 Satz 6
entspricht, ausgestellt werden, wenn diese mittels elektronischem
Datenaustausch (EDI) nach Artikel 2 der Empfehlung 94/820/EG der Kommission
vom 19. Oktober 1994 iiber die rechtlichen Aspekte des elektronischen
Datenaustausches (ABI. L 338 vom 28.12.1994, S. 98)

tibermittelt wird.”

Daraus lassen sich folgende wichtige Erkenntnisse ableiten:

e Die Ubergangsfristen sind ein Wahlrecht (,kann“), d.h. Unternehmen
diirfen ab dem 01.01.2025 per E-Rechnung abrechnen.

e Sofern ein Lieferant bereits per E-Rechnung abrechnet, ist der
Unternehmenskunde nach der neuen Fassung von § 14 UStG dann auch ab
2025 verpflichtet, diese Rechnung zu akzeptieren.

e Demnach sollten Unternehmen schon ab 2025 in der Lage sein, im
Rechnungseingang E-Rechnungen zu empfangen und zu verarbeiten.

e Eine Umstellung des eigenen Rechnungsausgangs kann aber noch bis 2027
oder 2028 warten, je nachdem, wie hoch der eigene Gesamtumsatz ist.

e Nach erfolgter Prozessumstellung im Rechnungsausgang muss aber auch
der Ablauf der Ubergangsfrist nicht abgewartet werden, d.h. Unternehmen
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kénnten zwar zunichst die Ubergangsfrist anwenden, diese dann aber auch
schon vorzeitig revidieren.

e Es erscheint daher sinnvoll, in 2024 vor allem den Rechnungseingang zu
fokussieren und die Umstellung vorzubereiten und den Rechnungsausgang
anschliefend umzustellen.

e Allerdings kann es sich aus tatsachlichen Griinden auch schon anbieten, den
Rechnungsausgangsprozess vor Ablauf der Ubergangsfrist umzustellen, da
die E-Rechnung fiir die eigenen Kunden erhebliche Vereinfachungen
bringen kann (elektronische Verarbeitung). Insofern sollten sich Kanzleien
und Unternehmen in beiden Prozessen friihzeitig mit der E-Rechnung
beschaftigen.

7.2.3. Formate der E-Rechnung

Im Wortlaut der verabschiedeten Regelung wird auf die Richtlinie zur elektronischen
Rechnungsstellung vom 16.04.2014 abgestellt. Die unter diese Richtlinie fallenden
Formate sind insbesondere ZUGFeRD und XRechnung:

7.2.3.1. XRechnung

Das Format XRechnung ist der europdische Standard und beinhaltet —im Gegensatz
zum ZUGFeRD-Format — keine zusatzliche PDF. Es handelt sich daher nur um eine
XML-Datei, fiir deren Offnen ein entsprechendes Programm verfiigbar sein muss.

Rechnung_RE20241976.xml X

standal
xmlns: ram="urn:un:

RE20241976:
380

format="102">20240703

1

Dienstleistung XY
Dies ist der Beschreibungstext

1500. 0000
unitCode="L5">1.0000:
1500. 0000

unitCode="L5">1.0000:

unitCode=" 1.0000

19.00

1500. 00

16066069-0001-81

Abbildung 2: Strukturierte Daten einer XRechnung beim Offnen iiber einen Code-Editor.
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Die XRechnung galt in den letzten Jahren bereits in der 6ffentlichen Verwaltung bei
groReren Auftriagen als Standard und wurde dafiir in der E-Rechnungsverordnung!2®
normiert. Sie ist jedoch weniger praktikabel als die ZUGFeRD-Rechnung, da zum
Offnen eben ein spezieller Viewer erforderlich ist.

7.2.3.2. ZUGFeRD

ZUGFeRD (,Zentraler User Guide des Forums elektronische Rechnung Deutschland”)
ist eine Spezifikation fiir das gleichnamige Format elektronischer Rechnung. Dabei
werden maschinenlesbare UN/CEFACT-XML in menschenlesbare PDF-Dateien
eingebettet, was mit der zuvor genannten EU-Richtlinie vollstindig vereinbar ist.
ZUGFeRD ist dabei frei erhalt.

® @ ¢ BASIC_Einfachpdf X+ Erstellen ®

AlleTools ~ Bearbeiten  Konvertieren  Elektronische Signaturen Text oder Tools suchen Q_ B & = Freigeben

@ Diese Datei verlangt Konformitat mit dem PDF/A-Standard und wurde schreibgeschiitzt Q
gedffnet, um Anderungen zu verhindern. L X Anlagen <
Beispiel-Rechnungen fir ZUGFeRD 2.2, (c) FeRD 2022 Name ~ esen [
(§]
Handelsrechnung (380) Nr. 471102 vom 05.03.2020
Wahrung: EUR o
Liefer- und Leistungsdatum: 05.03.2020 E
%
Verkéufer
Name: Lieferant GmbH
Anschrift: LieferantenstraBe 20
DE 80333 Miinchen
Steuernummer: 201/113/40209
USt.-Id.-Nr.: DE123456789
K&ufer/Leistungsempfanger
Name: Kunden AG Mitte
Anschrift: Hans Muster

KundenstraBe 15
DE 69876 Frankfurt

Der grolRe Vorteil bei ZUGFeRD ist, dass die Rechnung aufgrund der PDF ohne
weitere Software lesbar ist, weshalb dieses Format m.E. von Vorteil fiir die Kunden

ist.

Gleichzeitig konnte durch ZUGFeRD ein einheitliches Format sowohl fiir B2B-, als
auch B2C-Kunden etabliert werden, da Endverbraucher ebenfalls die PDF-Dateien
offnen kdnnen. Somit ware es nicht erforderlich, mit unterschiedlichen Formaten zu

fakturieren.

126 \Verordnung Uber die elektronische Rechnungsstellung im o6ffentlichen Auftragswesen des
Bundes (ERechV) vom 13.10.2017.
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Praxishinweis

Auf der Internetseite von FeRD ist ein Muster-Datenpaket fiir ZUGFeRD-
Rechnungen kostenfrei zum Download erhaltlich. Damit kdnnen Prozesse mithilfe
von Muster-Rechnungen getestet werden.

7.2.3.3. Problem: Verarbeitung von XRechnungen

Die groRte Herausforderung im Rechnungseingangsprozess wird darin bestehen,
XRechnungen auf sinnvolle Weise zu 6ffnen. Denn ZUGFeRD-Rechnungen lassen
sich mit jedem herkdmmlichen PDF-Reader 6ffnen und auch bearbeiten, sodass dies
kein Problem darstellen sollte. Eine reine XML-Rechnung lasst sich aber ohne
zusatzliche Software nicht verniuinftig anzeigen, sodass der Mandant
Schwierigkeiten damit hatte, diese Rechnung auf sachliche Richtigkeit zu prifen und
weiterzuverarbeiten.

Aus diesem Grund ist es notwendig, dass Mandanten eine Softwareldésung nutzen,
die aus der XML-Datei eine brauchbare Darstellung erzeugen kann. Hierfir gibt es
verschiedenste XRechnungs-Viewer, die im Stande sind, diese speziellen Dateien zu

offnen. Ein Beispiel, das wir getestet und fiir gut befunden haben, ist der Ultramarin
eRechnung Viewer:

Wir Gbemenmen keine Haftung fur dle Richtigkelt der Daten

unden AG Mitte Lieferant GmbH

Frankturt Manchen

£ Mail-Adrosse ]

foctur-xami

Abbildung 3: Grafische Darstellung einer XRechnung im Ultramarin E-Rechnung Viewer.

Gleichwohl genigt ein solcher Viewer nicht. Denn die E-Rechnungen sollten — ganz
gleich welches Format — auch digital an die Kanzlei Gbermittelt werden. Der
Rechnungseingangsprozess muss daher ganzheitlich gedacht werden.
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7.2.4. Der Rechnungseingangsprozess aus Sicht der
Mandanten

7.2.4.1. DATEV Unternehmen Online

Die DATEV unterstitzt aber heute schon die E-Rechnung, denn DATEV
Unternehmen Online ist in der Lage, aus XRechnungen ebenfalls grafische

Darstellungen zu generieren:

DATEV
Obersicht

mmmmm

Sy von 1

Abbildung 4: Grafische Darstellung einer XRechnung in DATEV Unternehmen Online.

Beim Erfassen einer E-Rechnung in DATEV Unternehmen Online wird auch schnell
klar, dass die E-Rechnung nach der erstmaligen Einflihrung enorme Vorteile bieten
wird: denn die Eingabemasken kénnen durch die strukturierten Daten zu gro8en
Teilen schon vorbelegt werden und auch das Erfordernis einer OCR-Texterkennung
entfdllt. Daher wird die E-Rechnung den Erfassungsaufwand fir den Mandanten
reduzieren. Dies konnte ebenfalls als ,Verkaufsargument” fir einen digitalen
Workflow gegeniiber dem Mandanten verwendet werden.

7.2.4.2. Andere Tools zur Belegerfassung

Andere Tools (z.B. lexoffice, sevDesk) haben ebenfalls angekiindigt, die E-Rechnung
auf dhnliche Weise zu visualisieren, sodass auch solche Tools aus Sicht des
Mandanten sinnvoll erscheinen kénnen. Da diese iiber eine DATEV-Schnittstelle
verfiigen, konnen auch dort die Belege digital in Kanzlei-Rechnungswesen
Uberspielt werden. Hierfir stehen i.d.R. der DATEV Buchungsdatenservice und
DATEV Rechnungsdatenservice zur Verfligung.
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laden Technodrom | RE-2024-03 E-Rechnung X

Diese Vorschau wurde von lofice am 06,08 24 um 1258 Uy auf Grundiage elekroniet Belegdaten
. P
. Visualisierung
Ubersicht
ansehen & Apfelladen Technodrom
Informationen zum Kaufer
[ 08-A048 on Freiurg im € ageu HILFE 2 +2 DIESEN LIEFERANTEN SPEICHERN
Land Baden Wittemberg Badon Warttemberg
Winfried Kretschmann Allee1 DE
ne L Ausgabe - RE-2024-03
Informationen zum Verkaufer
Apfelladen Technodrom Landercode o€
mi—— — 30.04.2024 (0] 30.04.2024 (o]
ne 70111 015129124681
on Freiburg im Breisgau [ITere— aplel@apteliaden-techno.de
Rechnungsdaten
Rechnungurmemer RE-2024-03 Recroungrat 380 (Commercial invoice)
........ 3042024 Warneg EUR (Euro) o Kategorisieren
Gesamtbetrigedo Rechaung Kategorisierur falls notig
Summe atler Postonen 107400
Summe Nachiasse 000
Summe Zuschiage 0,00 W2 Burobedarf v =
Gesamtsumme 107400
Summe Um 20408
Ge: 127806
Gezahiter Betrag 0,00 19% - 1.278,06 €

Rundungsbetrag 000
Summe Frematorderungen 000
Falliger Betrag 127806

Aufschlusselung der Umsatzsteuer auf Ebene der Rechnung
+ BETRAG AUFTEILEN
Umsatzsteuerkategorie: S (Standard rate)
Gesamts

Umsatzs! rDetr 20406
s Belegstatus 0
ahlungsdaten
ABBRECHEN SPEICHERN + BELEGSTAPEL ABARBEITEN v

Abbildung 5: Erfassung einer XRechnung in lexoffice mit grafischer Visualisierung und Vorbelegung der
Kategorisierungsfelder (Quelle: www.lexoffice.de).

DATEV Buchungsdatenservice

Der DATEV Buchungsdatenservice exportiert die Belege dabei inkl.
Buchungssatzen. Dies kann in einigen Fallen zu einer Zeitersparnis fiihren, da die
Buchflihrung bereits vorbereitet ist.

Allerdings sind die Buchungssdtze nur dann korrekt und sinnvoll einsetzbar, wenn
der Mandant die Belege im Vorsystem bereits richtig erfasst und kategorisiert hat.

DATEV Rechnungsdatenservice

Ist dies nicht der Fall, bietet sich der DATEV Rechnungsdatenservice an. Dabei
werden die Belegbilder aus den Vorsystemen in DATEV Belege Online Ubertragen
und lassen sich anschlieBend genauso buchen wie mit Unternehmen Online.

7.2.4.3. Empfehlung fiir Kanzleien

Daher sollten sich Kanzleien in jedem Fall mit den verschiedenen Tools und
Schnittstellen beschaftigen, um Mandanten je nach Situation die beste Software
empfehlen zu kdonnen. So empfinden viele Mandanten lexoffice und sevDesk
bedienungsfreundlicher als DATEV Unternehmen Online. Auch kdnnen diese
Systeme Ausgangsrechnungen schreiben (ebenfalls als E-Rechnung), was bei DATEV
Unternehmen Online nur mit der Erweiterung Auftragswesen moglich und auch mit
einigen Kompromissen behaftet ist.
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Gleichzeitig gibt es aber auch zwischen lexoffice und sevDesk Unterschiede. So ist
lexoffice etwas ,starrer”, was Fehler reduzieren kann — dafiir bietet sevDesk z.B.
eine automatische Fremdwahrungsumrechnung an, die von lexoffice nicht
vorgenommen wird.

Es ist daher wichtig, dass sich Kanzleien mit den verschiedenen LOsungen
beschiaftigen und einen guten Marktiiberblick behalten.

Analoge Mandanten mit Pendelordner

Schwierig wird es fur analoge Mandanten, die bisher auf den Pendelordner gesetzt
haben. Dort wird es m.E. unausweichlich, auf einen digitalen Workflow umzustellen.
Denn eine XRechnung auszudrucken, ware enorm ineffizient.

Falls der Mandant kein Vorerfassungssystem mit DATEV-Schnittstelle (DUO,
lexoffice, sevDesk etc.) einsetzen mochte, ware es allenfalls noch moglich, die
Belege auf anderem Wege digital zu Gbermitteln (z.B. als ZIP-Archiv) und dann (iber
die DATEV Dokumentenablage / DATEV DMS digital zu buchen.

Dies sollte aber eher als Notlésung angesehen werden, da in diesem Fallimmer noch
keine revisionssichere Belegablage auf Seiten des Mandanten sichergestellt werden
kann.

7.2.5. Verarbeitung der E-Rechnung in DATEV Kanzlei-
Rechnungswesen

E-Rechnungen konnen in DATEV Kanzlei-Rechnungswesen wie herkdmmliche
Belege Giber DATEV Unternehmen Online, eine DATEV Schnittstelle oder auch die
Dokumentenablage / DATEV DMS eingelesen werden.

Im Falle der ZUGFeRD-Rechnung erscheint in Kanzlei-Rechnungswesen die PDF-
Darstellung, wahrend die strukturierten Daten des XML-Anhangs zur Vorbelegung
der Buchungszeile verwendet werden.

Im Falle der XRechnung stellt DATEV Kanzlei-Rechnungswesen in der Belegvorschau
die gleiche grafische Auswertung bereit, die dem Mandanten in DATEV
Unternehmen Online angezeigt wird. Auch hier wird die Buchungsmaske bereits mit
den vorhandenen Informationen weitestgehend vorbelegt.
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Abbildung 6: Digitales Belegbuchen mit einer XRechnung - in der Vorschau wird eine grafische Darstellung
des Beleges generiert und die Buchungszeile wird teilweise vorbelegt.

Nach der Buchung wird auch die grafische Darstellung der XRechnung als ,,gebucht”
gestempelt und ist mit einem Doppelklick auf den digitalen Beleg abrufbar.
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Abbildung 7: Der Beleg ist nach der Buchung iiber den Buchungssatz aufrufbar und wird als "gebucht"
markiert.

Somit dndert das Rechnungsformat nichts an dem eigentlichen Workflow in Kanzlei-
Rechnungswesen. Die tabellarische Darstellung der XRechnung ist allenfalls
gewohnungsbedirftig. Dies wird durch die teilweise Vorbelegung der
Buchungsmaske und die damit verbundene Zeitersparnis allerdings wieder
kompensiert.
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7.2.6. Umstellung des Rechnungseingangsprozesses aus
Sicht der Mandanten

7.2.6.1. Empfang von E-Rechnungen

Die neue Fassung des UStG spricht davon, dass der Mandant ab 01.01.2025 in der
Lage sein muss, die E-Rechnung zu empfangen. Zu den konkreten Moglichkeiten
des Rechnungsempfangs nimmt das Gesetz keine Stellung. Allerdings wird aus dem
Entwurf des BMF-Schreibens vom 13.06.2024 (s. Abschnitt 7.4 im Detail)
erkennbar, dass nach Verwaltungsmeinung der Empfang einer E-Rechnung auf
folgende Weisen moglich ist:

e Versand von E-Mails,

e Bereitstellung der Daten mittels einer elektronischen Schnittstelle (z.B.
auch per Teilnahme am EDI-Verfahren),

e Moglichkeit des Downloads iiber ein Kundenportal.

Somit ist eine ausreichende Empfangsmaoglichkeit fiir den Mandanten bereits dann
gegeben, wenn er lber ein E-Mail-Postfach zum Rechnungsempfang verfligt und
dieses dem Lieferanten mitteilt.

7.2.6.2. DATEV E-Rechnungsplattform

Die DATEV bietet die E-Rechnungsplattform an, (iber die E-Rechnungen vom
Postfach nach DATEV Unternehmen Online weitergeleitet werden kénnen. Dies
war bislang nur mit zusatzlichen Tools (z.B. GetMylnvoices) moglich.

Erganzend soll durch kostenpflichtige Zusatzoptionen die Moglichkeit geschaffen
werden, ein eigenes E-Rechnungspostfach zu errichten, dass dann direkt den
Lieferanten mitgeteilt werden kann, um E-Rechnungen unmittelbar Uber die
Plattform zu erhalten.

E itdie
Losung

Kostenlos starten und flexibel erweitern

E-Rechnungsplatiform

Kostenlos In 2024 kostenlos In 2024 kostenlos
Bepreisung ab 2025 Ab 2025 or 5 Eurofjahe

© ERechnungen nach

& versenden - national versenden
und international ]

© Formate: XRechnung und
© Sicherer Zustellweg mit ZUGFeRD 2x
int renprifung

Abbildung 8: Funktionen der DATEV E-Rechnungsplattform (Quelle: www.datev.de)
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Ob diese Plattform aus Mandantensicht aber iliberhaupt einen tiefergreifenden
Nutzen bringt, bleibt abzuwarten. Da die Plattform in groRen Teilen noch in
Entwicklung ist und nach aktuellem Stand auch noch keinen erkennbaren Nutzen
bringt (der Empfang der E-Rechnung ist bereits per E-Mail moglich, daher ist die
Plattform derzeit nicht erforderlich), wiirden wir empfehlen, sich mit Empfehlungen
an die Mandanten noch zuriickzuhalten und die weitere Entwicklung abzuwarten.

7.2.6.3. Elektronische Ubermittlung an den Steuerberater

Sofern der Mandant bereits digitale Workflows zur Ubermittlung an den
Steuerberater verwendet, ist insoweit keine groRere Umstellung notwendig. Bei
den bislang analogen Mandanten werden jedoch Prozessumstellungen und
Umgewdohnungen notwendig sein.

7.2.6.4. Praxisproblem: den Mandanten iiber die Anderungen
informieren

Die groRte Herausforderung bei der Umstellung des Rechnungseingangs besteht
daher nach unserem Verstandnis vor allem darin, den Mandanten Uber die
bevorstehenden Anderungen zu informieren. Denn die E-Rechnung wird zumindest
im Rechnungseingang jeden Unternehmer betreffen (auch Kleinunternehmer oder
steuerbefreite Unternehmer) und so kann jeder Mandant von XRechnungen im E-
Mail-Postfach Uberrascht werden. Um nicht jedem Mandanten einzeln die
Neuerungen der E-Rechnung naherbringen zu missen, empfiehlt es sich, bereits
jetzt zu handeln.

Zu diesem Zweck haben wir eine Mandanteninformation entwickelt, die kostenlos
verwendet werden darf. Gegen einen kleinen Aufpreis lasst sich diese
Mandanteninformation auch auf die eigene Kanzlei personalisieren. Die
Mandanteninformation ist als Informationsseite im Internet oder auch als
Broschiire (E-Book oder Print) verfligbar und kann Uber den folgenden Link
abgerufen werden:
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Einleitung

Einflihrung der
E-Rechnung ab

Abbildung 9: Novist Mandanteninformation fiir Steuerkanzleien zur Einfiihrung der E-Rechnung.

Die Mandanteninformation ist iiber den folgenden Link abrufbar:

OpeA0
..|:"".I.:'I-|. -
':ll-.-lr I:_i-;'l

E!-..'-

www.e-rechnung-info.de

Hierliber kann auch eine Personalisierung fir die eigene Kanzlei angefordert
werden.

7.2.7. Checkliste fiir Kanzleien

Aus Sicht der Kanzlei ergeben sich zur Einfihrung der E-Rechnung bis 2025 die
folgenden Handlungsempfehlungen:

o Mitarbeiter in der E-Rechnung sowie der Erfassung in DATEV Kanzlei-
Rechnungswesen schulen.

o Alle unternehmerisch tatigen Mandanten (iber die E-Rechnung und die
GoBD (mehr dazu folgend) informieren.
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o Mandanten ohne digitale Workflows (,Pendelordner”) personlich
kontaktieren und zu einer Prozessumstellung beraten.

7.2.8. Checkliste fiir Mandanten

Aus Sicht der Mandantschaft ergeben sich die folgenden Handlungsempfehlungen:

o E-Mail-Postfach fir den Rechnungsversand anlegen und den Mandanten
mitteilen.

o Einhaltung der GoBD (insbesondere revisionssichere Belegablage und E-
Mail-Archivierung) prifen und Verfahrensdokumentation anpassen.

o Bei bereits laufender Verwendung von Belegsammeltools: keine weitere
Anpassung notwendig.

o Bei bislang analoger Arbeitsweise: Einfiihrung einer digitalen Ubermittlung
an den Steuerberater moglich, ggf. E-Rechnungs-Viewer installieren.
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7.3. Die E-Rechnung im Rechnungsausgang
(2027/2028)

Die Pflicht zur Abrechnung via E-Rechnung besteht nach § 14 Abs. 2 UStG n.F.
ausdriicklich nur in der folgenden Kombination von Voraussetzungen:

o Nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 UStG steuerbare Lieferungen und sonstige
Leistungen.
Nicht steuerfrei nach § 4 Nr. 8 ff. UStG.
An einen anderen Unternehmer fiir sein Unternehmen.

Damit besteht die E-Rechnungspflicht faktisch nur im B2B-Umfeld, d.h.
Unternehmen mit Endverbrauchern als Kunden brauchen im Rechnungsausgang
keine E-Rechnung zu verwenden. Das Gleiche gilt fiir Kleinunternehmer und
steuerbefreite Unternehmer.

Auch besteht die E-Rechnungspflicht nur, wenn der leistende Unternehmer und der
Leistungsempfanger im Inland ansdssig sind. Es ist allerdings zu erwarten, dass in
einigen Jahren die E-Rechnung europaweit eingefiihrt wird.

7.3.1. Besondere Herausforderungen

Nach dem Wortlaut des neuen § 14 UStG laufen die Ubergangsfristen zur
Verwendung der E-Rechnung im Rechnungsausgang zum 01.01.2027 bzw.
01.01.2028 (max. 800.000 € Umsatz) aus. Es werden sich also zwangslaufig Fragen
zur Umsetzung der E-Rechnung im Rechnungsausgang vor allem in folgenden Fallen
ergeben:

7.3.1.1. Steuerpflichtige Vermietungsumsatze

Fihrt ein Unternehmer steuerpflichtige Vermietungsumsatze aus (z.B. aufgrund
einer Option nach § 9 UStG), wird er auch zur Verwendung der E-Rechnung im
Rechnungsausgang verpflichtet sein.

127 3ngesehen worden

Bislang kann allerdings auch der Mietvertrag als Rechnung
sein. Dies wire dann nach Ablauf der Ubergangsfrist nicht mehr méglich, da bei
gesetzlich vorgeschriebener E-Rechnungspflicht auch nur eine E-Rechnung eine
ordnungsgemaRe Rechnung i.S.d. § 15 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 S. 2 UStG darstellen kann.
Insofern miisste der Vermieter grundsatzlich fir jeden Monat eine E-Rechnung

ausstellen.

127 A, 14.1 Abs. 2 UStAE.
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Allerdings lasst der Entwurf des BMF-Schreibens nach aktuellem Stand auch das
Erstellen einer Dauerrechnung als E-Rechnung zu. Insofern misste der Vermieter
im ersten Monat nach Ablauf der Ubergangsfrist eine E-Rechnung ausstellen und
diese als Mietdauerrechnung deklarieren. Dann wiirde diese Rechnung bis auf
Weiteres fiir den Vorsteuerabzug des Mieters akzeptiert.

Beispiel

A vermietet an B (Unternehmer) zuldssigerweise eine Immobilie steuerpflichtig fir
1.000 € netto zzgl. USt pro Monat. Bislang gilt der Mietvertrag als ordnungsgemale
Rechnung.

Lésung

A musste zum 01.01.2027 oder 01.01.2028 (je nach Umsatz) einmalig eine E-
Rechnung liber 1.000 € netto zzgl. USt pro Monat ausstellen und diese als
Mietdauerrechnung deklarieren. Dann ware ein ordnungsgemaRer Nachweis der
Rechnung fiir den Vorsteuerabzug des B gegeben. Eine weitere Rechnungsstellung
durch A wére dann erst bei Anderung des Mietverhiltnisses notwendig.

Gleichwohl waren auch Nebenkostenabrechnungen als E-Rechnung zu erstellen. Da
die Ermittlung der Nebenkostenabrechnungen allerdings haufig via Excel erfolgt,
misste dort ggf. eine professionelle Mietverwaltungssoftware eingefiihrt werden,
die dann die Funktionalitat der E-Rechnung fiir Nebenkostenabrechnung bietet.

Lessing StraBe I
q 4 » 1 F
ool

Abbildung 10: Der Anbieter Immocloud bietet eine browserbasierte Software zur Verwaltung von
Immobilien an, die iiber eine DATEV-Schnittstelle verfiigt und Nebenkostenabrechnungen erstellen kann.
Maoglicherweise wird eine solche Software dann auch in der Lage sein, die Nebenkostenabrechnung als E-
Rechnung auszustellen.
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7.3.1.2. Gastronomen, Einzelhdndler & Kassensysteme

Unternehmen mit Bargeldverkehr sind mit Ablauf der Ubergangsfristen bei B2B-
Kunden ebenfalls zum Ausstellen einer E-Rechnung verpflichtet. Da diese jedoch
i.d.R. mit elektronischen Aufzeichnungssystemen (Kassensystemen) hantieren,
misste das System Uberhaupt in der Lage sein, E-Rechnung zu fakturieren. Dies
konnte Softwareupdates oder sogar den vollstindigen Austausch der
Aufzeichnungssysteme verursachen.

Hinweis zu Kleinbetragsrechnungen

Der Entwurf des BMF-Schreibens vom 13.06.2024 regelt, dass bis zum Betrag von
250 € (Kleinbetragsrechnungen) auch eine sonstige Rechnung ausreichend ware.
Dennoch miisste dann bei geschaftlichen Bewirtungen tber 250 € eine E-Rechnung
ausgestellt werden.

7.3.2. Kostenloses Tool zum Fakturieren von E-Rechnungen

Mithilfe des kostenlosen Tools ,,PDF24“ sich auch E-Rechnungen erzeugen. Gerade
flir Mandanten, die kein kostenpflichtiges Programm zur Fakturierung nutzen
mochten und bislang ihre Rechnungen mit Word- oder Excel geschrieben haben,
bietet dieses Tool daher eine gute Moglichkeit, kostenlos Rechnungen zu schreiben.
Es konnte sich aber z.B. auch fiir Vermieter anbieten, da sich dort
rechnungsbhegriindende Dateien (wie die Ermittlung der Nebenkosten) anfiligen

lassen.
" O e
- PDF24 Toolbox
$ Was mochten Sie tun?
:‘;’ v i r
5 G P o
’ ® _
© % [ <
(,;‘ . woen || 5 v ‘;{
e'(i
[}
]
|

Abbildung 11: PDF24 Toolbox - dort lasst sich eine Funktion zum Erstellen von Rechnungen finden. Nach
einem Klick stehen visuelle Rechnungen und elektronische Rechnungen zur Auswahl.
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| POF24 Toatbor - ektonache Rechmung enteten

L o e

~._. Elektronische Rechnung erstellen

’
| Q Generator zur Erstellung wie und ZUGFeRD

|3 a o

B} Rechnungssteller oo

Untemehmen

Umsatzstever-ID

Rec

Informationen

Elekuronische Adresse E-Mail v

Anschrift
Stae 1

Stabe 2

Land Land

g oo R T
Abbildung 12: Die Eingabe der Rechnungsinformation erfolgt iliber eine einfache Eingabemaske.
Wiederkehrende Angaben kdnnen auch gespeichert und geladen werden.

% $0F24 oo - ektromache Recheumg ersteben

B steuern

3 Gesamtsummen

€ « €
Geaahte Berag Rundungsbetrag Fatiger tetrag
000 € o € €
\ ) Rechnungsbegriindende Dateien W]

L2 e N m
PDF24 ist einfach zu bedienen PDF24 ist kostenlos Sicherheit ist garantiert
PDF24 macht POF Tools 50 einfach und schnell wie moglich. Alle PDF24 ist auch fur Untermehmen kostenlos. Viele Untemehmen Diese PDF24-App und auch alle anderen Apps funktionieren lokal auf
Werkzeuge konnen intuitiv verwendet werden. Auf diese Weise hift verwenden unser MSL.Installationsprogramm, um die Software zu Ihrem PC. Ihre Dateien verbleiben auf Ihrem Computer. Die Sicherheit
| PDF24, Zeit und Geld zu sparen verteien Sie konnen den PDF24 Creator auch in Ihvem Unternehmen hrer Dateien ist daher garantiert

verwenden

» Ober POF24 Crestor » AutUpdates et > ERsieingen
O Suchbegift hier eingeben m o A

Abbildung 13: Am Ende der Eingabe ldsst sich das Format der E-Rechnung frei wahlen. AuBerdem kénnen

rechnungsbegriindende Dateien (z.B. Honorarermittlungen nach HOAI, StBVV oder auch

Nebenkostenabrechnungen) angehangen werden.
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' ken kelper Ken Keiper
Ringstrase 33, 56651 Oberzissen, DE
UStID: DE123456789
Kontakt: Ken Keiper, E-Mail: info@kenkeiper.de
Tel: 015254081084

Zahlungsdetails

Kontoinhaber: Ken Keiper
IBAN: DE 12345678912345678
BIC: GENODED1BNA

Emptanger: Rechnungs-Nr. 1601
Testkunde Rechnungsdatum: 15.08.2024
Brohitaistrage 13 Lieferdatum 12.08.2024
56651 Niederzissen, DE Falligkeitsdatum 31.08.2024
USH-ID: DE987654321
Rechnung
Position Anzahl Preis Steuer Gesamt
1 Tes!‘a‘mxe\ - 1 100.00 € 19% 100.00 €
estartikel 2 X . X
2 Jestanel 1 2000€ 19% 2000€
Gesamt (netto) 120.00 €
Steuer 19% 2280€
Gesamt (brutto) 14280 €
Falliger Betrag: 142.80 €

Hinweise und Bemerkungen

Name Beschveid  [J¢
B
)
1
1
C
B,
Q
Q

v < >

Abbildung 14: Die erzeugte ZUGFeRD-Rechnung sieht brauchbar

Datensatz.

7.3.3. Checkliste fiir Kanzleien

aus und beinhaltet auch den XML-

Aus Sicht der Kanzlei ergeben sich bei der Umstellung des Rechnungsausgangs
grundsatzlich keine besondere Handlungsempfehlungen. Denn der Workflow zur

Ubermittlung der E-Rechnungen existiert zu diesem Zeitpunkt bereits und auch
beim Buchen der Ausgangsrechnungen ergeben sich keine Anderungen gegeniiber

dem Rechnungseingang.

7.3.4. Checkliste fiir Mandanten

Aus Sicht der Mandantschaft ergeben sich die folgenden Handlungsempfehlungen:

o Priufen, ob die eingesetzte Fakturierungssoftware bereits E-Rechnungen

fakturieren kann.

Ggf. Software oder Prozess dndern:

Bei Vermietern: Prifen, ob eine Immobilienverwaltungssoftware mit
DATEV-Anbindung sinnvoll ist.

o Bei Kassensystemen:
ausstellen kann.

Priifen, ob das

Kassensystem E-Rechnungen
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7.4. BMF-Schreibens vom 15.10.20241%8

Ergdnzend zum Gesetzeswortlaut hat das BMF am 15.10.2024 ein Schreiben zur
Umsetzung der E-Rechnung bekannt gegeben. Das Schreiben enthilt folgende
wichtige Aussagen:

e  Fir Kleinbetragsrechnungen und Fahrausweise besteht keine Pflicht zur
Nutzung der E-Rechnung (BMF a.a.o. Rz. 22).

e Enthdlt der Bildteil eines hybriden Rechnungsformats (ZUGFeRD)
abweichende Rechnungsangaben gegeniiber dem digitalen XML-Anhang,
stellt er ggf. eine weitere (sonstige) Rechnung dar, fir die die
Voraussetzungen des § 14c UStG zu prifen sind (BMF a.a.o. Rz. 32).

e Die Verwendung des EDI-Verfahrens ist ausdriicklich zugelassen, sofern die
maschinelle Lesbarkeit der Ubermittelten Daten gewahrleistet ist (BMF
a.a.o. Rz. 33).

e Fiir die Ubermittlung von E-Rechnungen kommen der Versand per E-Mail,
die Bereitstellung via Schnittstelle und auch die Moglichkeit des
Downloads in einem Kundenportal in Betracht (BMF a.a.o. Rz. 36).

e Verweigert der Rechnungsempfinger ab 2025 die Annahme einer E-
Rechnung bzw. ist er technisch hierzu nicht in der Lage, hat er kein Anrecht
auf eine alternative Ausstellung einer sonstigen Rechnung (BMF a.a.o. Rz.
42).

e Sofern eine Pflicht zur Ausstellung einer E-Rechnung bei einem
Dauerschuldverhdltnis (z.B. Mietverhéltnis) besteht, ist es ausreichend,
wenn fiir den ersten Teilleistungszeitraum eine E-Rechnung ausgestellt
wird, wenn erkennbar ist, dass es sich um eine Dauerrechnung handelt
(BMF a.a.o. Rz. 45).

e Das erstmalige Ausstellen einer E-Dauerrechnung ist fir
Dauerschuldverhaltnisse  spatestens mit dem Auslaufen der
Ubergangsfristen von § 27 Abs. 38 UStG notwendig (BMF a.a.o. Rz. 50).

e Der Rechnungsaussteller kann auch eine E-Rechnung berichtigen (BMF
a.a.o. Rz. 49).

e Sofern eine Verpflichtung zur Verwendung der E-Rechnung besteht
(insbesondere nach dem Auslaufen der Ubergangsfristen), kann nur die E-
Rechnung als ordnungsgemdBe Rechnung fiir den Vorsteuerabzug des
Leistungsempfangers akzeptiert werden (BMF a.a.o. Rz. 55).

e Der strukturierte Teil einer E-Rechnung ist so aufzubewahren, dass dieser
in seiner urspriinglichen Form vorliegt und die Anforderungen an die
Unveranderbarkeit erfiillt werden (BMF a.a.o. Rz. 60).

128 BMF-Schreiben vom 15.10.2024, BStBI. | 2024, S. 1320.
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8. Sonstige Anderungen in anderen
Rechtsgebieten

8.1. Inkrafttreten des MoPeG zum 01.01.2024

8.1.1. Gesellschaftsrechtliche Grundlagen & Hintergrund

Mit dem Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts
v. 10.8.2021'?° (MoPeG), kommt es zu umfassenden Anderungen im Bereich des
Gesellschaftsrecht. Zu diesen Anderungen gehéren:

e Anderungen im Bereich der rechtsfihigen und nicht rechtsfihigen
Gesellschaften sowie dem Gesellschaftsregister (vgl. unten),

e Anwendung der Personenhandelsgesellschaften fir Freiberufler, also OHG,
KG etc. anstatt eine Sozietat.

Hintergrund des Gesetzes ist die Wandlung der gesellschaftsrechtlichen Landschaft.
Schon lange war eine Anderung des BGB in diesem Punkt notwendig, da es sich hier
um mitunter veraltete Regelungen der Gesellschaftsauflésung im Falle des
Ausscheides eines Gesellschafters handelte. Zwar ist eine solche
Fortsetzungsklausel meist vertraglich abbedungen, bei reinen Innen- GbR’s war eine
Auflésung der GbR im Falle eines nicht vorhandenen Gesellschaftsvertrages oft
notwendig.

Das neue Gesetz macht nun den Weg frei fiir einen weiteren entscheidenden
Compliance Aufwand in der Praxis, namlich das sogenannte Gesellschaftsregister.
Doch wenn man sich die Regelungen im Bereich des Gesellschaftsregisters ndher
anschaut, dann erkennt man, dass hiermit zwangsldufig auch Anderungen der
Gesellschaft selbst verbunden sind.

Die GbR als Urform der Personengesellschaften war fiir auBenstehende Personen
im bisherigen Rechtsverkehr nur schwer greifbar, da anders als bei einer
Kapitalgesellschaft (Unternehmensregister u.A.) nicht erkennbar ist, wer sich
eigentlich hinter der Personengesellschaft verbirgt.

Zwar kommt es durch das Gesellschaftsregister immer noch zu einer
Unterscheidung zwischen reinen Innengesellschaften und Aufengesellschaften,

jedoch in Form der AuBRengesellschaft zu mehr Publizitat.

Es kommt zu einer Unterscheidung zwischen:

129 BGBI 2021 1 S. 3436.
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¢ Nicht rechtsfahigen Gesellschaften (reine Innengesellschaften)
e Rechtsfadhige, aber nicht eingetragene Gesellschaften

e Rechtsfahige eingetragene Gesellschaften

e Grundlagen § 705 und 740 n.F BGB

Wichtig

Hieraus ist ersichtlich, dass eine Eintragung nicht zwingend erforderlich ist. Um
klinftig jedoch z.B vermogensverwaltend tatig zu werden, ist es von entscheidender
Bedeutung, dass eine GbR eingetragen ist, da sonst keine Grundstiicke mehr im
Namen der GbR erworben werden kénnen.

Wenn die Gesellschaft eingetragen wurde, erhalt sie kiinftig den Zusatz eGbR,
welches fiir ,eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts” steht. Hiermit wird
der gesetzlich vorgeschriebenen Norm von § 15 HBG betreffend der Firmierung
nachgekommen. Diese Eintragung kann nicht einfach so wieder widerrufen werden.

Hinweis

Sollte also z.B. kiinftig ein Formwechsel nach dem Umwandlungsgesetz und dem
Umwandlungssteuergesetz angestrebt werden, so kann dies nur noch mit einer
eGbR nicht aber mit einer GbR erfolgen. Hintergrund dieser Regelung ist reine
Lenkungspolitik des Gesetzgebers hinsichtlich der Einhaltung der gewollten
Publikation der Gesellschaft.

Faktisch kommt es daher zu folgenden Meldepflichten, wenn die Gesellschafter
sich dazu entscheiden, die Gesellschaft in das Gesellschaftsregister eintragen zu
lassen:

e Eintragung im Transparenzregister fir die wirtschaftlich Berechtigten
e Eintragung im Gesellschaftsregister

Eine zusatzliche Eintragung im Handelsregister ist nicht erforderlich, da es sich qua
Definition nicht um eine Handelsgesellschaft handelt. Die Gesellschaft muss dartiber
hinaus versichern, dass eine Eintragung in keinem anderen Register (Handels- oder
Partnerschaftsregister) erfolgt ist.

8.1.2. Eintragung in das Gesellschaftsregister

Auch wenn kein Eintragungszwang besteht, ist fiir bestehende GbR’s, welche im
Grundbuch eingetragen sind, zu beachten, dass eine Eintragung der Gesellschaft mit
der Einfihrung des Registers erfolgen soll, wenn diese Uber die Grundstiicke
verflgen.
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Was ist Inhalt der Anmeldung im Gesellschaftsregister?- § 707 BGB n.F.

Betreffend der Gesellschaft:

den Namen der Gesellschaft,
den Vertragssitz,
die Anschrift der Gesellschaft in einem Mitgliedstaat der EU;

Betreffend des Gesellschafters:

(bei natirlichen Personen) Namen, Vornamen, Geburtsnamen,
Geburtsdatum und Wohnort oder

(bei Gesellschaften oder anderen Personenvereinigungen) Firma/Namen,
Rechtsform, Sitz und Registergericht und/oder Registernummer;

die Angabe der Vertretungsverhéltnisse in der Gesellschaft und der

Gesellschafter

Sowohl die erste Eintragung als auch Anderungen (z.B aufgrund eines Todesfalls bei
einer Fortsetzungsklausel) der Eintragungen, sind zu beglaubigen und elektronisch
beim Registergericht einzureichen nach § 707b BGB n.F und § 12 HGB.

Aufbau des Gesellschaftsregisters:

Vergleichbar mit dem Aufbau des Handelsregisters

Gesellschaft wird unter einem bestimmten Registerblatt gefiihrt mit einer

fortlaufenden Nummer

Registerblatt enthalt finf Spalten

Chronologischer Abdruck der Angaben und Eintragungen

e fd. Nr. der Eintragung,

e Name, Sitz und Anschrift der Gesellschaft bzw. Zweigniederlassungen

e Angaben Vertretungsregelung und Vertretungsbefugnis einzelner
Gesellschafter

e Rechtsform und sonstige Rechtsverhéltnisse

e Tagder Eintragung und Bemerkungen

8.1.3. Steuerliche Implikationen durch das MoPeG

8.1.3.1. Einstieg

Zivilrechtlich wurde in der neuen Fassung des BGB das Gesamthandsvermaogen bei
PersG abgeschafft, da dies bei Rechtsfahigkeit der Gesellschaft selbst grundsatzlich
nicht mehr erforderlich ist. Diese Anderung hat in der steuerrechtlichen Literatur zu
Diskussionen gefiihrt. So gibt es einige steuerliche Regelungen, die in ihrem
Wortlaut ausdricklich an das Gesamthandsvermogen anknipfen, z.B.:

§ 6 Abs. 5 Satz 3 EStG
§ 6b EStG
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e § 153 EStG
e §§5,6,7GreStG
e §13b ErbStG

Wahrend einige Stimmen der Literatur Probleme in der weiteren Anwendung dieser
Regelungen bei Personengesellschaften sahen, haben andere Stimmen die
Bezeichnung ,Gesamthandsvermdgen” im steuerlichen Sinne eher als Abgrenzung
des Gesellschaftsvermégens zum weiterhin bestehenden Sonder- und
Erganzungsvermogen einzelner Gesellschafter gesehen.

Schlussendlich geht aus dem Gesetzgebungsverfahren hervor, dass der Gesetzgeber
mit der Reform keine steuerlichen Implikationen beabsichtigt hat, weshalb im
Zweifel davon auszugehen ist, dass ertragsteuerlich keine nennenswerten
Anderungen eintreten.

8.1.3.2. Gesetzliche Anderung im Bereich der GrESt

Im Bereich der Grunderwerbsteuer stellen die Regelungen von § 5 u. § 6 GrEStG
wichtige Regelungen fir die Ubertragung von Immobilien auf
Personengesellschaften und umgekehrt dar. Denn diese Regelungen besagen, dass
Grunderwerbsteuer nicht erhoben wird, soweit der Gbertragende Miteigentiimer
an der Personengesellschaft beteiligt ist. Die Regelungen sprechen dabei
ausdricklich von der ,,Gesamthand*.

Mit der Abschaffung des Gesamthandsvermogen wurde befiirchtet, dass eine
steuerneutrale Ubertragung ab 2024 nicht mehr méglich sein kénnte. Um diesen
Beflirchtungen entgegenzuwirken, wollte die Bundesregierung mit dem
Wachstumschancengesetz die Neuregelung von § 24 GrEStG erlassen, die eine
entsprechende Klarstellung enthalt, dass auch nach Ergehen des MoPeG
rechtsfahige Personengesellschaften fir Zwecke der Grunderwerbsteuer als
Gesamthand und deren Vermogen als Gesamthandsvermdogen gelten soll.

Da das Wachstumschancengesetz nicht rechtzeitig erlassen wurde, hat der
Gesetzgeber die Regelung kurzerhand im Kreditzweitmarktférderungsgesetz
aufgenommen und noch zum Jahresende 2023 verabschiedet.

Somit wurde diese Unsicherheit beseitigt. Gleichzeitig wird dadurch noch einmal
deutlich, dass der Gesetzgeber mit der Umsetzung des MoPeG keine
Steuernachteile fiir die betroffenen Personengesellschaften durch die Abschaffung
des Begriffs des Gesamthandsvermaogens beabsichtigt hatte.

Hinweis
Mit dem Wachstumschancengesetz ist auch fir ertragsteuerliche Zwecke durch § 39
Abs. 2 Nr. 2 AO eine entsprechende Klarstellungsregelung verabschiedet worden.
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8.2. Verfassungsmaligkeit von
Saumniszuschlagen

Der BFH3C hatte kiirzlich zu entschieden, ob die Héhe der Siumniszuschlige mit
1 % pro Monat (§ 240 AO) verfassungskonform ist — er befand: ja.

Denn anders als die Zinsen erfillen Sdumniszuschldge einen
Sanktionierungscharakter bei verspateter Zahlung, sodass sich diese Zuschlage
nicht mit den am Kapitalmarkt gangigen Zinsen vergleichen lieRen.
Dementsprechend sei es auch nicht erforderlich, die Hohe dieser Zuschlage an das
Zinsniveau wahrend einer Niedrigzinsphase anzupassen.

8.3. Haftung des Steuerberaters flr
Jahresabschlisse

Der BGH*3! hat die Haftungsrisiken von Steuerberatern fiir Jahresabschliisse und
insbesondere fir die Informationspflicht des Geschéftsfihrers UGber mogliche
Insolvenzgriinde (§ 102 StaRUG) mit einem erst kiirzlich veréffentlichten Urteil noch
noch verscharft.

8.3.1. Hintergrund

Es ist gemeinhin bekannt, dass Steuerberater fir ihre Fehler haften missen — aus
diesem Grund gibt es die Pflicht zum Abschluss einer
Vermogensschadenshaftpflichtversicherung.

Wahrend im steuerlichen Bereich eine Haftung nur selten zum Tragen kommt (da in
vielen Fallen kein absoluter steuerlicher Schaden entsteht), konnen im Bereich von
Handelsbilanzen groRere Haftungsrisiken drohen. Denn die Handelsbilanz dient
dem Gldubigerschutz und sollte sich die Unrichtigkeit der Handelsbilanz
nachtraglich herausstellen, kénnten sich gravierende Auswirkungen auf die
Unternehmensfinanzierung ergeben. In diesen Spharen kann es auch passieren,
dass die Deckungssummen der Versicherungen nicht zur Schadensregulierung
ausreichen.

Im Kontext der Verantwortlichkeit von Steuerberatern fiir Fehler in den
handelsrechtlichen Jahresabschliissen gab es in den letzten Jahren einige
Entwicklungen, die nachfolgend kurz dargestellt werden sollen.

130 BFH-Urteil vom 23.08.2023, X R 30/21, veréffentlicht am 11.01.2024.
131 BGH-Urteil vom 29.06.2023, IX ZR 56/22.
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8.3.2. Urteil des BGH aus 201732

Der BGH hatte in 2017 (iber die Haftung eines Steuerberaters zu entscheiden, bei
dem dieser eine Bilanzierung auf Grundlage einer positiven Going-Concern-
Prognose vorgenommen hatte, obschon das Unternehmen kurz nach dem
Abschlussstichtag Insolvenz anmelden musste.

Das Gericht sah in dem Fall eine Pflichtverletzung des Steuerberaters an, da dieser
dazu verpflichtet sei zu prifen, ob sich auf der Grundlage der ihm zur Verfiigung
stehenden Unterlagen und der ihm sonst bekannten Umstéande tatsdchliche oder
rechtliche  Gegebenheiten  ergeben, die  einer  Fortfiihrung der
Unternehmenstatigkeit entgegenstehen konnen.

Auch sei er verpflichtet, die Mandantin auf einen méglichen Insolvenzgrund und
die daran anknipfende Priifungspflicht ihres Geschaftsfiihrers hinzuweisen.
Gleichwohl misse fiir eine Haftung eine Insolvenzreife der Gesellschaft objektiv
bestehen. Dies war in dem Sachverhalt auch der Fall.

8.3.3. Gesetzliche Anpassung

Nach dieser grundlegenden BGH-Entscheidung hat der Gesetzgeber mit Wirkung
zum 01.01.2021 das Sanierungs- und Insolvenzrechtsfortentwicklungsgesetz
(SaninsFoG)  verabschiedet, das  einen neuen § 102 StaRUG
(Unternehmensstabilisierungs- und restrukturierungsgesetz) vorsieht. Damit ist die
bereits im BGH-Urteil genannte Hinweis- und Warnpflicht von Steuerberatern ggi.
Mandanten fiir gesetzliche Insolvenzantragsgriinde gesetzlich normiert worden:

Wortlaut von § 102 StaRUG

,Bei der Erstellung eines Jahresabschlusses fiir einen Mandanten haben
Steuerberater, Steuerbevollmdchtigte, Wirtschaftspriifer, vereidigte Buchpriifer und
Rechtsanwiilte den Mandanten auf das Vorliegen eines méglichen Insolvenzgrundes
nach den §§ 17 bis 19 der Insolvenzordnung und die sich daran ankniipfenden
Pflichten der Geschdiftsleiter und Mitglieder der Uberwachungsorgane hinzuweisen,
wenn entsprechende Anhaltspunkte offenkundig sind und sie annehmen miissen,
dass dem Mandanten die mdégliche Insolvenzreife nicht bewusst ist.”

Demnach kommen Steuerberatern hohere Prifpflichten hinsichtlich moglicher
Insolvenzgriinde zu. Insolvenzgriinde kdnnen sein:

e Zahlungsunfahigkeit, § 17 InsO
e Drohende Zahlungsunfahigkeit, § 18 InsO
e Uberschuldung, § 19 InsO

132 BGH-Urteil vom 26.01.2017, IX ZR 285/14, DStR 2017 S. 942 Nr. 17.
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Wahrend die Zahlungsunfihigkeit und die drohende Zahlungsunfahigkeit schwer
abschatzbar sein konnen (insoweit dirfte eine Haftung aber auch erschwert sein,
da dem Steuerberater nur die Umsténde anzulasten sind, die er aufgrund seines
Mandatsauftrags héatte objektiv erkennen koénnen), ist besonders die
Uberschuldung ein Umstand, fiir den ein erhéhtes Haftungsrisiko droht.

Aus diesem Grund ist besonders in Fallen mit einem ,nicht durch Eigenkapital
gedeckten Fehlbetrag” Vorsicht geboten. Hier sollte eine Going-Concern-Prognose
aufgestellt werden. AuBerdem sollte die Warnung des Mandanten Uber die
moglichen Konsequenzen sorgfaltig dokumentiert werden. Unter Umstdnden
konnte sogar die Kiindigung eines solchen Mandats in Erwdgung gezogen werden.

8.3.4. Verscharfung durch das BGH-Urteil aus 2023

Der BGH hat nun entschieden, dass der Geschaftsfiihrer einer GmbH in der Krise in
den Schutzbereich des Mandatsvertrags eines Rechts-/Steuerberaters mit der
GmbH einbezogen sein kann, sodass der Geschiftsfiihrer gegeniiber dem Berater
eigene Schadensersatzanspriiche geltend machen konnte.

Gleichwohl bezog sich das Urteil auf einen Fall, bei dem bereits bei Beauftragung
klar war, dass sich die GmbH in der Krise befand. In Fallen allgemeiner steuerlicher
Beratung diirfte das Haftungsrisiko etwas geringer sein.

Gleichwohl wird bei der Erstellung von Jahresabschlissen die Priifung der Going-
Concern-Prognose in den Verantwortlichkeitsbereich des Steuerberaters fallen,
sodass dort besonders groRe Vorsicht geboten ist.

Praxishinweis

Es sollte daher das Mandat in Zeiten einer Krise ggf. niedergelegt werden. Im Falle
einer Beibehaltung des Mandatsverhdltnisses sollte zumindest auf eine
entsprechende Dokumentation der Mitteilung Uber einen maoglichen
Insolvenzgrundes ggii. dem Geschéftsfiihrer geachtet werden.

Im Ubrigen ist es notwendig, dass sich Steuerberater, die mit der
Jahresabschlusserstellung vertraut sind, zumindest in Grundziigen mit dem
Insolvenzrecht auseinandersetzen.
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8.4. Neues BMF-Schreiben zu den GoBD

133 ein Schreiben

Die Finanzverwaltung hat mit Datum vom 11.03.2024
veréffentlicht, in dem das Vorgdngerschreiben 3* zu den Grundsitzen
ordnungsgemadBer Buchfiihrung (GoBD) teilweise angepasst wird. Das neue
Schreiben beinhaltet neben allgemeinen redaktionellen Anderungen die folgenden

Neuerungen:

e Die konkreten Regelungen zur Dateniiberlassung werden angepasst, indem
die Moglichkeit geschaffen wird, Daten Gber eine
Datenaustauschplattform der Finanzbehorde zu senden. Dies ist dem
geschuldet, dass einzelne Bundeslander bereits auf elektronische
Plattformen zum Datenaustausch setzen und dieses Verfahren in Zukunft
vereinheitlicht werden soll.

e Details zu Datenformaten werden geklart — dabei beschreibt die
Finanzverwaltung die Funktionsweise der durch sie verwendeten IDEA-
Software und der dafir notwendigen Importstruktur von
Buchhaltungsdaten. Dazu gehoren z.B. bestimmte ASCII-, Excel-, Access-
und dBase-Formate.

e Die digitale Lohnschnittstelle (DLS) wird beschrieben und es wird auf die
Verpflichtung zur Verwendung dieser Schnittstelle hingewiesen.

e Ebenfalls wird {ber die DSFinV-Schnittstelle (Kassenschnittstelle)
gesprochen.

e Sofern Daten aus einer Tabellenkalkulation angeliefert werden, sollten in
den Tabellen nur die reinen Daten und keine Berechnungsformeln
enthalten sein, sodass ggf. eine Formatierung von Berechnungstabellen fiir
Zwecke der AuBenprifung erforderlich sein kann.

e Bestimmte Datenformate (EBCDIC, Lotus 123, ASCII-Druckdateien) sollen
ab 2025 keine mehr Anwendung finden.

8.5. Exkurs: GoBD in der Praxis

8.5.1. Allgemeines

Die Grundséatze ordnungsgemalier Buchhaltung (GoBD) tragen eine lange Historie in
sich, wirken jedoch recht abstrakt. Gleichzeitig fiilhren die eRechnung und der
allgemeine Fortschritt der Digitalisierung dazu, dass Formalien und saubere digitale
Prozesse auch im Bereich der Finanzbuchhaltung zunehmend an Relevanz
gewinnen.

133 BMF-Schreiben vom 11.03.2024, BStBI. | 2024, S. 374.
134 BMF-Schreiben vom 28.11.2019, BStBI. 1 2019, S. 1269.

203



204

Sonstige Anderungen in anderen Rechtsgebieten -
Exkurs: GoBD in der Praxis

Damit steigt auch die Relevanz der GoBD und gleichzeitig auch das Risiko, bei GoBD-
VerstoRen mit negativen Konsequenzen in Betriebspriifungen rechnen zu missen.

Dies wird insbesondere dadurch deutlich, dass zum 01.01.2023 die Vorschrift von
§ 158 Abs. 2 AO eingefiihrt wurde, die es der Finanzverwaltung erlaubt, die
Buchfiihrung nicht mehr der Besteuerung zugrunde zu legen (= die
Besteuerungsgrundlagen zu schatzen), sofern nach den Umstdnden des Einzelfalls
Anlass besteht, die sachliche Richtigkeit zu bezweifeln.

Es |asst sich daraus eine Tendenz dahingehend ableiten, dass die Finanzverwaltung
mit dem zunehmenden Mal an Automatisierung, der Integration von Schnittstellen
und Ausweitung der Datenmengen vermehrt den formellen Rahmen von
Datenverarbeitungssystemen im Blick behalten wird, was die korrekte Umsetzung
der GoBD in Unternehmen und Kanzleien zunehmend wichtiger macht.

Aus diesem Grund fasst der nachfolgende Exkurs die wichtigen Regelungen der
GoBD - abgeleitet aus den Verwaltungsmeinungen hierzu — praxisorientiert
zusammen.

Die GoBD setzen sich dabei aus diversen gesetzlichen Regelungen zusammen,
wurden von der Finanzverwaltung jedoch auch in einem sehr umfassenden BMF-
Schreiben 13 zusammengefasst, sodass dieses Schreiben einen guten Uberblick
bietet.

8.5.2. Uberblick zu den wichtigsten Aussagen des BMF-
Schreibens

Das BMF-Schreiben erhélt sehr ausfiihrlich, welche wichtigen Regelungen im
Bereich der GoBD existieren. Fiir die Praxis sind vor allem die folgenden Aussagen
und Erkenntnisse besonders relevant:

o Bei formellen VerstoRen gegen die GoBD, die die sachliche Richtigkeit in
Frage stellen kdnnen, tragt die Finanzverwaltung die Beweislast. Sie muss
daher den formellen VerstoR begriinden kénnen, BMF a.a.o. Rz. 11.

e Unter DV-System wird die im Unternehmen oder fir Unternehmenszwecke
zur elektronischen Datenverarbeitung eingesetzte Hard- und Software
verstanden, mit denen Daten und Dokumente erfasst, erzeugt, empfangen,
Ubernommen, verarbeitet, gespeichert oder Ubermittelt werden, BMF
a.a.o. Rz. 20.

e Zu den wichtigsten DV-Systemen in Unternehmen gehéren z.B. das
Hauptsystem sowie Vor- und Nebensysteme (z.B.
Finanzbuchfiihrungssystem,  Anlagenbuchhaltung, = Lohnbuchhaltung,

135 BMF-Schreiben vom 28.11.2019, BStBI. 1 2019, S. 1269.
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Kassen, Warenwirtschaft, Zahlungsverkehr, Taxameter, Fakturierung,
Zeiterfassung, DMS) und elektronische Schnittstellen, BMF a.a.o. Rz. 20.

e Auch bei technischen und organisatorischen Auslagerungen von Aufgaben
(z.B. an Steuerberater oder Rechenzentrum), bleibt der Steuerpflichtige
immer selbst fiir die Einhaltung der GoBD verantwortlich, BMF a.a.o.
Rz. 21.

e Auch bei elektronischen Aufzeichnungen ist zu beachten, dass diese
nachvollziehbar, nachpriifbar, vollstindig, richtig, ordentlich und
unveranderlich sein missen. Auch besteht eine Einzelaufzeichnungspflicht
und die Notwendigkeit der zeitgerechten Buchungen und
Aufzeichnungen, BMF a.a.o. Rz. 26.

e Die Geschaftsvorfdlle missen durch Beleg nachgewiesen und leicht
nachprifbar sein, BMF a.a.o. Rz. 30.

e Die Geschéftsvorfille miissen auch vollstiandig, liickenlos und einzeln
aufgezeichnet werden, sodass ein verstandiger Dritter leicht erkennen
kann, welches Geschéft hinter einer Buchung steckt, BMF a.a.o. Rz. 36.

e Um eine zeitgerechte Buchung und Aufzeichnung zu gewahrleisten, miissen
Belege und Geschéftsvorfille zumindest innerhalb weniger Tage nach
ihrem Entstehen erfasst werden (z.B. durch Hochladen des Belegs in
DATEV Unternehmen Online), damit die Aufzeichnung nicht zu lange nach
der Entstehung des Geschaftsvorfalls liegt, BMF a.a.o. Rz. 45.

e  Buchungen missen unveranderbar sein, d.h. sie sollten moglichst schnell
festgeschrieben werden, sodass bei spateren Anderungen noch die
urspriingliche Buchung ersichtlich ist, BMF a.a.o. Rz. 58.

e Keine Buchung und Beleg — sofern kein Fremdbeleg vorhanden ist, muss
ein Eigenbeleg erstellt werden, BMF a.a.o. Rz. 61.

e Belege missen moglichst unmittelbar nach Eingang oder Entstehung
gegen Verlust gesichert werden — dies erfolgt z.B. durch laufende
Nummerierung und Ablage, BMF a.a.o. Rz. 67.

e  Buchung und Beleg miissen verkniipft sein, z.B. durch eine eindeutige
Buchungsnummer oder durch eine digitale Verkniipfung, BMF a.a.o. Rz. 71.

e Fir die Einhaltung der Ordnungsvorschriften hat der Steuerpflichtige ein
internes Kontrollsystem (IKS) einzurichten, auszuliben und zu
protokollieren (dazu gehoren z.B. Zugriffsberechtigungen,
Funktionstrennungen, Erfassungskontrollen, Abstimmungskontrollen,
SchutzmafRnahmen gegen die beabsichtigte und unbeabsichtigte
Verfélschung von Programmen, Daten und Dokumenten), BMF a.a.o. Rz.
100.

e Der Steuerpflichtige muss seine DV-Systeme gegen Verlust und
unbeabsichtigte Veranderungen schiitzen, BMF a.a.o. Rz. 103.

e Elektronische Dokumente sind bei der Aufbewahrung zu indexieren, BMF
a.a.0. Rz. 122.

Daraus lasst sich schlieBen, dass vor allem die Aufbewahrung/Ablage und
Verbuchung der Belege besonderen Fokus erhalten muss. Es ist daher nicht nur
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empfehlenswert, in der Praxis auf ordnungsgemaRe
Dokumentenmanagementsysteme (DMS) zu setzen, sondern Buchungen auch
regelmaRig und zeitnah festzuschreiben.

Beispiel

Unternehmer A verwendet die Software lexoffice zur Fakturierung von
Ausgangsrechnungen und zur Ubertragung von Belegen an den Steuerberater.
Mithilfe der integrierten DATEV-Schnittstelle Gbernimmt der Steuerberater die von
lexoffice erzeugten Buchungsdaten und lberpriift diese auf OrdnungsmaRigkeit. Im
Zuge dessen kommt es regelmaRig zu Umbuchungen und Korrekturen.

Lésung

Es empfiehlt sich, die Mandantendaten bereits unmittelbar nach dem Import
festzuschreiben und die Korrekturen in einem gesonderten Buchungsstapel mithilfe
entsprechender Storno-Buchungen vorzunehmen. So bleibt die urspriinglichen
Buchungen ersichtlich und die Anderungen sind dokumentiert.

Ohne ein Festschreiben wiare es fir den Betriebsprifer nicht moglich, die
urspriinglichen Daten aus dem Vorsystem zu liberprifen.

8.5.3. Digitale Aufbewahrung von Belegen

Eine haufige Praxisfrage beschéftigt sich mit der digitalen Aufbewahrung von
Unterlagen. Denn die analog Aufbewahrung kann je nach Belegvolumen sehr
aufwendig sein und wirkt teils nicht mehr zeitgerecht. Zur Zuldssigkeit des sog.
,ersetzenden Scannens” (also des Scans mit anschlieBender Vernichtung des
Originals) nimmt das BMF-Schreiben ebenfalls Stellung und normiert die folgenden
Regelungen:

e Werden Handels- oder Geschiftsbriefe und Buchungsbelege in
Papierform empfangen und danach gescannt, ist das hierdurch
entstandene elektronische Dokument so aufzubewahren, dass die
Wiedergabe mit dem Original bildlich Gbereinstimmt, BMF a.a.o. Rz. 130.

e Eingehende elektronische Handels- oder Geschéaftsbriefe und
Buchungsbelege miissen in dem Format aufbewahrt werden, in dem sie
empfangen wurden — eine Konvertierung in ein anderes Format ist nur
zulassig, soweit dadurch keine inhaltlichen Veranderungen vorgenommen
werden, BMF a.a.o. Rz. 131.

e Im DV-System erzeugte Dokumente (z.B. Textdokumente, Vertrage), sind
im Ursprungsformat aufzubewahren, BMF a.a.o. Rz. 133.

e Der Scan analoger Dokumente ist ausdriicklich erlaubt, wobei die
Finanzverwaltung zum ,ersetzenden Scannen” eine
Verfahrensdokumentation fordert, in der die in Rz. 136 BMF a.a.o.
geforderten Angaben beschrieben werden.




Sonstige Anderungen in anderen Rechtsgebieten -
Exkurs: GoBD in der Praxis

e Nach einem Scan schreibt die Finanzverwaltung sogar vor, dass die
Papierbelege dem weiteren Bearbeitungszugang entzogen werden
missten, sodass nur noch mit dem elektronischen Dokument gearbeitet
wird.

e Sofern keine auBersteuerlichen oder steuerlichen Vorschriften eine
Aufbewahrung im  Original fordern, dirfen die gescannten
Papierdokumente auch vernichtet werden, BMF a.a.o. Rz. 140.

Alles in allem ist daher eine vollstindig digitale Aufbewahrung ausdriicklich
zuldssig. Die Vorgaben lassen sich faktisch aber nur mithilfe eines DMS umsetzen,
bei dem samtliche Indexierungen, Versionierungen und Verdnderungen an der
Datei dokumentiert werden.

Zusatzlich ist es erforderlich, eine Verfahrensdokumentation zum ersetzenden
Scannen vorlegen zu kénnen, die die Vorgaben der GoBD entsprechend umsetzt.

Praxishinweis

Die Einfihrung der eRechnung wird m.E. dafiir sorgen, dass noch deutlich weniger
»Papier” versendet wird und langfristig nahezu alle Unterlagen elektronisch
eingehen. Wichtig ist in diesem Zusammenhang, die originale elektronische Datei
in unverdnderlicher Form aufzubewahren, selbst ein Ausdruck der Rechnung
wirde keine zusatzliche Sicherheit bringen.

Es ist daher empfehlenswert, sich zumindest im Zusammenhang mit der eRechnung
auch mit DMS und einer ordnungsgemaR funktionierenden E-Mail-Archivierung zu
beschaftigen, mit deren Hilfe auch stets die Original-E-Mail des Geschéaftspartners
aufgerufen werden kann.

8.5.4. Die Verfahrensdokumentation in der Praxis

Der Begriff der ,Verfahrensdokumentation” ist nicht gesetzlich normiert. Die
Finanzverwaltung meint in ihrem Schreiben, dass sich die Notwendigkeit der
Verfahrensdokumentation aus dem Begriff der ,sonst erforderlichen
Aufzeichnungen” (§ 146 Abs. 1 AO) ableiten lieRe.

Sinn und Zweck der Verfahrensdokumentation ist es dabei, den Inhalt, Aufbau,
Ablauf und die Ergebnisse des DV-Verfahrens vollstindig und schliissig zu
dokumentieren, BMF a.a.o. Rz. 151. Die Verfahrensdokumentation gewinnt in der
heutigen Zeit zunehmen an Bedeutung, weil die Datenverarbeitung haufig iber
Schnittstellen und Automatisierungen lauft. Durch die Verfahrensdokumentation
soll der Betriebsprifer in die Lage versetzt werden, moglichst schnell und einfach
die Prozesse der Finanzbuchfiihrung zu verstehen und auf mogliche GoBD-VerstoRe
Uberprifen zu kénnen.
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Sonstige Anderungen in anderen Rechtsgebieten -
Exkurs: GoBD in der Praxis

Wie eine solche Verfahrensdokumentation auszusehen hat, ist allerdings kaum
beschrieben. Das BMF schreibt in Rz. 153, dass die Verfahrensdokumentation aus
den folgenden vier Komponenten besteht:

e Allgemeine Beschreibung,

e Anwenderdokumentation,

e Technische Systemdokumentation,
e Betriebsdokumentation.

Gleichzeitig normiert das BMF, dass eine fehlende oder ungeniigende
Verfahrensdokumentation nicht zu einem formellen Mangel mit sachlichem
Gewicht fihrt, sofern die Nachvollziehbarkeit und Nachpriifbarkeit dadurch nicht
beeintrachtigt wird, BMF a.a.o. Rz. 155.

Alles in allem handelt es sich daher bei der Verfahrensdokumentation um eine Art
»Prozessbeschreibung®, durch die eine Nachvollziehbarkeit und Nachprifbarkeit im
Bereich der Buchfiihrung sichergestellt werden soll.

Es empfiehlt sich daher, im Zuge der Einfiihrung der eRechnung eventuelle Mangel
an bestehenden Dokumentationen zu liberprifen oder bei ganzlichem Fehlen eine
entsprechende Verfahrensdokumentation zu erstellen. Denn dadurch wird die
Einhaltung der GoBD nach den MaRstdben der Finanzverwaltung sichergestellt,
gleichzeitig herrscht aber auch Klarheit tiber wichtige Prozesse und Schnittstellen.

Die  Bundessteuerberaterkammer  hat im Internet  eine  Muster-
Verfahrensdokumentation zum Prozess des ,ersetzenden Scannens”
bereitgestellt, die Giber den folgenden Link abgerufen und als Beispiel verwendet
werden kann:

-

Link zur Muster-VD der BStBK
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Neue Rechtsprechung zur Einordnung von gewerblich genutzten Immobilien als nicht
begiinstigtes Verwaltungsvermogen

8.6. Neue Rechtsprechung zur Einordnung von
gewerblich genutzten Immobilien als nicht
beginstigtes Verwaltungsvermogen

8.6.1. Allgemeines

Gem3R §&§ 13a, 13b ErbStG ist die unentgeltliche Ubertragung von
Betriebsvermaogen unter Einhaltung zahlreicher Voraussetzungen von der Erbschaft-
/Schenkungsteuer befreit. Eine dieser Voraussetzungen ist, dass es sich bei dem
Ubertragenen Vermogen nicht um Verwaltungsvermogen handeln darf, § 13b Abs. 4
ErbStG.

Unter den Begriff des Verwaltungsvermaogens fallen gemall § 13b Abs. 4 Nr. 1 ErbStG
auch Dritten Uberlassenen Grundstiicke. In einem neuen BFH-Verfahren hat sich
nun die Frage gestellt, wie die Uberlassung eines Parkhauses einzuordnen ist. Dieses
Verfahren kann jedoch weitreichende Auswirkungen auf die Praxis entfalten,
weshalb es nachfolgend kurz dargestellt wird.

8.6.2. Sachverhalt!3®

e Ein Grundstick, dass mit einer Tankstelle und einem Parkhaus bebaut war,
wurde vererbt.

e Finanzamt und Klager streiten sich (iber die Frage, ob das Grundstiick
begiinstigtes Betriebsvermogen oder Verwaltungsvermoégen i.S.d. § 13b
Abs. 4 Nr. 1 S. 1 ErbStG darstellt.

8.6.3. Entscheidung des BFH

Der BFH vertritt die Auffassung, dass es sich bei dem Parkhaus um
Verwaltungsvermogen handelt und die Steuerbefreiung insoweit nicht in Betracht
kommt. Dies begriindet er wie folgt:

e Die Auslegung des Verwaltungsvermogens erfolgt eng an den Wortlaut
angelehnt, sodass auch die Uberlassung einer Parkhauses als Vermietung
von Grundbesitz einzustufen ist.

e Eine Ausnahme in § 13b Abs. 4 ErbStG kommt nicht in Betracht.

e Die Gewerblichkeit nach Ertragsteuerrecht ist fir die Abgrenzung von
begiinstigtem Betriebsvermogen und nicht begiinstigtem
Verwaltungsvermogen ohne Bedeutung.

136 BFH-Urteil vom 28.02.2024, 1| R 27/21, veréffentlicht am 27.06.2024.
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Sonstige Anderungen in anderen Rechtsgebieten -
Neue Rechtsprechung zur Einordnung von gewerblich genutzten Immobilien als nicht
beglinstigtes Verwaltungsvermogen

8.6.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Die Entscheidung konnte weitreichende Konsequenzen fiir die Praxis haben, denn:
aus der Auslegung des BFH wird deutlich, dass kein unmittelbarer Zusammenhang
zwischen dem ertragsteuerlichen Betriebsvermogen und dem
erbschaftsteuerlichen Betriebsvermogen besteht. Nur weil eine
Grundsticksliberlassung ertragsteuerlich als Gewerbebetrieb einzuordnen ist,
hebelt dies noch nicht die Vorschrift von § 13b Abs. 4 Nr. 1 ErbStG aus. Nur die in
§ 13b Abs. 4 ErbStG ausdriicklich genannten Ausnahmen sind nach Auffassung des
BFH maRgebend.

Dies konnte erhebliche Auswirkungen z.B. auch auf die unentgeltliche
Ubertragung von Hotelimmobilien haben.

Diese sind zwar ertragsteuerlich als Betriebsvermogen einzuordnen, konnten aber
erbschaftsteuerlich Verwaltungsvermogen sein. Diese Auffassung des BFH
widerspricht sogar der Finanzverwaltung, die in R E 13b.13 ErbStR
Beherbergungsbetriecbe  wegen ihrer  ertragsteuerlichen  Gewerblichkeit
ausdriicklich vom Begriff des Verwaltungsvermogens ausnimmt. Es bleibt
abzuwarten, ob der Gesetzgeber eine entsprechende Ausnahme fir
Beherbergungsbetriebe normiert.

Fiir den Augenblick besteht ein erhebliches Risiko fiir die Ubertragung solcher
Betriebe, da der BFH die Gewerblichkeit nach Ertragsteuerrecht fiir die Annahme
von Verwaltungsvermogen ausblendet.
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8.7. Neues BMF-Schreiben zur
Mitteilungspflicht fir Kassensysteme

8.7.1. Allgemeines

GemaR § 146a Abs. 4 AO missen Steuerpflichtige mit elektronischen
Kassensystemen eine Meldung Uber das Kassensystem und die verwendete TSE an
die Finanzverwaltung elektronisch Gbermitteln.

Diese Verpflichtung wurde bereits vor einigen Jahren in der AO normiert,
allerdings stand bislang noch keine Ubermittlungsméglichkeit seitens der
Finanzverwaltung zur Verfliigung. Dies andert sich nun durch ein neues BMF-
Schreiben 37 , sodass in allen Fillen mit elektronischen Kassensystemen
Handlungsbedarf besteht.

8.7.2. Wesentliche Inhalte des BMF-Schreibens

e Die Mitteilung von vor dem 01.07.2025 angeschafften elektronischen
Kassensystemen ist bis zum 31.07.2025 zu erstatten.

e Ab dem 01.07.2025 angeschaffte Kassensysteme sind innerhalb eines
Monats nach Anschaffung mitzuteilen.

e Elektronische Kassensysteme, die vor dem 01.07.2025 endgultig auBer
Betrieb genommen wurden, sind nur mitzuteilen, wenn die Meldung der
Anschaffung zu diesem Zeitpunkt bereits erfolgt ist.

8.7.3. Derzeit noch offene Fragen

Derzeit ist noch unklar, wie die Meldung erfolgen soll. In ELSTER steht noch kein
Formular zur Verfliigung. Dieses soll ab dem 01.01.2025 bereitgestellt sein.
Gleichzeitig soll es auch eine ERiC-Schnittstelle geben, sodass eine Ubermittlung ggf.
direkt aus DATEV oder einer anderen Kanzleisoftware maoglich sein kdnnte.

Praxishinweis

Es ist daher auf jeden Fall empfehlenswert, fir das erste Halbjahr 2025 die Meldung
der Kassensysteme aller Mandanten im Rahmen eines Projekts zu terminieren und
entsprechend vorzubereiten.

137 BMF-Schreiben vom 28.06.2024, BStBI. | 2024, S. 1063.

211



212

Sonstige Anderungen in anderen Rechtsgebieten -
Neue Rechtsprechung zur Verfassungsmafigkeit der Grundsteuer

8.8. Neue Rechtsprechung zur
Verfassungsmalligkeit der Grundsteuer

8.8.1. Allgemeines

Vor dem Finanzgericht Rheinland-Pfalz wurden vor einiger Zeit zwei Antrage auf
Aussetzung der Vollziehung (AdV) gerichtlich entschieden. Das FG RLP hatte eine
AdV dabei ausdriicklich zugelassen. Hiergegen hat die Finanzverwaltung Revision
vor dem BFH erhoben.

8.8.2. Entscheidungen des BFH!38

Der BFH ldsst in seinen beiden Beschliissen die AdV zu und stellt fest, dass bei der
gesetzgeberischen Umsetzung des Bundesmodells scheinbar eine Offnungsklausel
vergessen wurde, nach der im Einzelfall ein niedrigerer Wert nachgewiesen kann.
Eine solche Klausel wire verfassungsrechtlich notwendig.

Aus diesem Grund bejaht der BFH ernstliche Zweifel an der RechtmaRigkeit des
zugrundeliegenden Grundsteuerbescheids und lasst die AdV zu.

8.8.3. Konsequenzen fiir die Praxis

Offene Félle, bei denen Einspriiche mit Verfahrensruhe erhoben wurden, sollten
weiterhin offen gehalten werden, denn letztlich wird das Hauptverfahren
entscheiden, wie mit der fehlenden Offnungsklausel umzugehen ist.

Es zeichnet sich aber ab, dass der BFH das Bundesmodell vermutlich nicht
insgesamt verwerfen, sondern eher im Wege einer Auslegung die Offnungsklausel
per Richterspruch zulassen wird.

138 BFH-Beschluss vom 27.05.2024, Il B 78/23; BFH-Beschluss vom 27.05.2024, || B 79/23.
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8.9. Vergabe der Wirtschafts-
ldentifikationsnummern ab Herbst 2024

8.9.1. Allgemeines

GemaR § 139c AO soll jedes Unternehmen in Deutschland eine Wirtschafts-
Identifikationsnummer (W-IdNr.) erhalten, Gber das es sich einheitlich ausweisen
kann. Dies W-IdNr. soll die bisherigen Steuernummern ersetzen und es in Zukunft
moglich  machen, (ber ein einheitliches Stammdatenregister den
Erfassungsaufwand bei unterschiedlichen Behdrden zu reduzieren.

Nachdem die Vorschrift bereits vor tGber 20 Jahren eingefiihrt wurde, wurde die
Einfihrung der W-IdNr. von Seiten der Finanzverwaltung jedoch nicht weiter
forciert worden.

8.9.2. Neue Verordnung

Dies hat sich nun gedndert, denn es wurde eine Verordnung zur Vergabe
steuerlicher Wirtschafts-ldentifikationsnummern verabschiedet. Diese Verordnung
beinhaltet folgende Regelungen:

e Die W-IdNr. wird am 24.10.2024 eingefiihrt - sie setzt sich aus dem
GrolRbuchstaben DE und daran anschliefend 9 Ziffern zusammen und
gleicht im Aufbau der USt-IdNr.

e Die W-IdNr. erhdlt jedoch am Ende ein  zusatzliches
Unterscheidungsmerkmal (z.B. 00001; somit koénnen mehrere
wirtschaftliche Tatigkeiten eines Mandanten abgedeckt werden (mehrere
Betriebe trotz einheitlichem Unternehmen i.S.d. Umsatzsteuer).

e Das BZSt teilt wirtschaftliche Tatigen, denen eine USt-ID. zugeteilt wurde,
bis zum 30.11.2024 eine W-IdNr. zu (6ffentliche Bekanntgabe).

e Ein wirtschaftlich Tatiger, der zwar umsatzsteuerlich erfasst oder
Kleinunternehmer ist, dem bis 30.11.2024 aber keine USt-ID. zugeteilt
wurde, erhalt ab dem 01.12.2024 eine W-IdNr., wenn fiir den wirtschaftlich
Tatigen oder seinen Bevollméachtigten bei ELSTER ein Benutzerkonto
zugeteilt wurde (elektronische Bekanntgabe).

e Allen anderen wird dann ab 01.07.2025 eine W-IdNr. zugeteilt.
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Sonstige Anderungen in anderen Rechtsgebieten -
Bekanntgabe bei mehreren Vollmachten

8.10. Bekanntgabe bei mehreren Vollmachten

8.10.1. Allgemeines

Wenn Mandanten ihren Steuerberater wechseln, 16st dies immer einen gewissen
Grundaufwand aus. Denn der bisherige Steuerberater muss alle relevanten Daten
und auch Unterlagen entweder dem Mandanten oder auf dessen Geheil} einem
neuen Steuerberater (bergeben. Nutzen beide Steuerberater die gleiche
Kanzleisoftware, lasst sich dies mit einem sog. Mandanteniibertrag i.d.R. recht
leicht 16sen. Werden unterschiedliche Programme verwendet, |6st dies haufig
manuelle Export- und Importprozesse in der Finanzbuchfiihrung aus.

Gleichzeitig wechselt mit der Mandatierung des neuen Steuerberaters i.d.R. auch
die Bevollmachtigung. Denn der neue Steuerberater wird dem Mandanten bei
Auftragserteilung eine Vollmacht mit der Bitte um Unterschrift zusenden und diese
anschlieRend tiber die Vollmachtsdatenbank an die Finanzverwaltung senden.

Allerdings wird bei einem solchen Prozess nicht immer daran gedacht, die bereits
bestehende Vollmacht des bisherigen Steuerberaters zu widerrufen. Und so kann es
passieren, dass der Finanzverwaltung mehrere Vollmachten vorliegen. Die
Handhabung eines dhnlichen Falls war nun Gegenstand eines finanzgerichtlichen
Verfahrens:

8.10.2. Sachverhalt!3?®

e Eswurdeim Jahr 2010 per Fax eine unterschriebene Vollmacht Gbermittelt.

e ImJahr 2012 ging dann per Telefax eine weitere Vollmacht fiir eine andere
Kanzlei ein. Auf Nachfrage des Finanzamtes teile die Klagerin dem Amt
telefonisch mit, dass diese Vollmacht nur fur das , Agio” gelte. Fir die
restlichen Verfahren bleibe der allgemeine Steuerberater zustandig.

e Im folgenden Zeitablauf wurden dann verschiedene Antrdge durch einen
Bevollmdchtigten gestellt, die teilweise gegeniiber dem anderen
Bevollmachtigten bekanntgegeben wurden.

e Dadurch sind teilweise Einspriiche zu spat erhoben worden, weshalb sich
die Beteiligten gerichtlich Gber den Ablauf von Fristen streiten.

8.10.3. Entscheidung des FG

Das Finanzgericht stimmte dem Klagebegehren zu und begriindete dies wie folgt:

139 FG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 18.06.2024, 6 K 5129/23.
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e Die Einspruchsfrist eines angefochtenen Bescheids war deshalb nicht
abgelaufen, weil der Bescheid zuvor nicht wirksam bekanntgegeben
wurde.

e Der Fall, dass mehrere Bevollméachtigte schriftlich zum Empfang von
Verwaltungsakten legitimiert sind, ist in § 122 AO nicht geregelt.

e Aus Sicht des Senats hatte das Finanzamt deswegen bei der Frage,
welchem Bevollméachtigten die Ablehnungsentscheidung
bekanntzugeben war, nach allgemeinen Grundsatzen eine pflichtgematle
Ermessensentscheidung zu treffen.

e Die Bekanntgabe des Bescheids ist gegeniiber der allgemeinen steuerlichen
Beratung erfolgt, obwohl der zugrundeliegende Antrag von einer anderen
Vertretung eingereicht und mit einer konkret fir diesen Vorgang
ausgestellten Vollmacht versehen wurde. Dies ist nach Auffassung des
Gerichts ein Ermessensfehler.

e Die Bekanntgabe hatte gegeniiber dem Bevollméachtigten erfolgen missen,
der die Klage eingereicht hat.

8.10.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Der Fall zeigt, dass sowohl bei Mandatsiibernahmen als auch bei der Kooperation
verschiedener Kanzleien zu bestimmten Rechtsfragen besondere Vorsicht bei der
Ubermittlung von Vollmachten geboten ist.

Bei Ubernahmen sollte aktiv darauf geachtet werden, dass der bisherige
Steuerberater die Vollmacht widerruft, sobald der neue Steuerberater mit den
Angelegenheiten betraut ist.

Bei der Kooperation mehrerer Kanzleien sollte dem Finanzamt ausdricklich
mitgeteilt werden, fiir welche Themen oder Verfahren welche Vollmacht gilt.
Weicht das Finanzamt dann davon ab, konnte es sich um einen Ermessensfehler
handeln, der nicht zu einer wirksamen Bekanntgabe fihrt.
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Ermessensfehler bei der Festsetzung von Verspatungszuschlagen

8.11. Ermessensfehler bei der Festsetzung von
Verspatungszuschlagen

8.11.1. Allgemeines

Der Verspatungszuschlag ist nach § 152 Abs. 1 AO grundsatzlich eine
Ermessensentscheidung. In bestimmten Féllen (§ 152 Abs. 2 u. Abs. 3 AO) kann es
sich aber um eine gesetzlich gebundene Entscheidung handeln, bei der eine
Ermessensentscheidung nicht erforderlich ist und damit auch nicht angefochten
werden kann.

Es ist daher bei Uberlegungen zu moglichen Einwendungen gegen
Verspatungszuschlage immer zu prifen, ob es sich um eine Ermessens- oder
gesetzlich gebundene Entscheidung handelt.

Im Falle des Ermessens konnen Einwendungen erhoben werden, wenn die
Ermessensentscheidung nicht rechtmaRig ausgelibt wird. In diesem Kontext gab es
nun zwei Gerichtsverfahren, die zugunsten des Klagers entschieden wurden:

8.11.2. Neues Urteil beim FG Miinster4°

Beim FG Minster wurde ein Fall entschieden, bei dem das Finanzamt einen
Verspatungszuschlag im Falle einer Steuererstattung festgesetzt hatte. Dem lag
eine Ermessensentscheidung zugrunde.

Das FG entschied zugunsten der Kldgerin, da das Finanzamt die bloRe Verspatung
als ausschlaggebend betrachtet und die steuerliche Auswirkung des Bescheids
nicht in seine Ermessensiiberlegungen einbezogen hatte. Der Verspatungszuschlag
wurde daher aufgehoben.

8.11.3. Neues Urteil beim FG Berlin-Brandenburg'#!

Auch beim FG Berlin-Brandenburg wurde in einem Erstattungsfall ein
Verspatungszuschlag festgesetzt, was das FG als fehlerhafte Ermessensausiibung
interpretiert hat. Dieser Fall ist allerdings noch nicht rechtskraftig.

140 FG Minster, Urteil vom 14.06.2024, 4 K 2351/23.
141 FG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 13.03.2024, 7 K 7067/22; derzeit unter Az. XI R 19/24 beim
BFH anhangig.
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8.11.4. Konsequenzen fiir die Praxis

Letztlich zeigen beide Falle, dass die Gerichte groBe Vorbehalte gegeniiber
Verspatungszuschldgen in Erstattungsfillen zeigen. Da es sich wegen § 152 Abs. 3
Nr. 2 AO immer um eine Ermessensentscheidung handelt, bestehen sehr gute
Chancen, in diesen Féllen gegen den Verspatungszuschlag vorzugehen.

Letztlich bleibt aber abzuwarten, wie das derzeit beim BFH anhangige Verfahren
ausgeht. Moglicherweise ergibt sich dann auch eine hochstrichterliche
Rechtsprechung, der  Verspatungszuschldge in  Erstattungsfallen  flr
ermessensfehlerhaft erklart. Bis dato miissten wir uns in Einspruchsverfahren mit
der derzeit geltenden FG-Rechtsprechung zufriedengeben, die zumindest ebenfalls
positiv fir den Mandanten ist.
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